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El mandato constitucional

Articulo 6° constitucional, fraccion V:

“Los sujetos obligados deberan preservar sus documentos en
archivos administrativos actualizados y publicaran a través de
los medios electrénicos disponibles, la informacion completa

y actualizada sobre sus indicadores de gestion y el ejercicio de
los recursos publicos”.
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Itinerario de los indicadores

Reforma al Revision de los

Reglamento miembros de la JGE
10 de julio de 2008 10 de febrero de 2009

Informe al Consejo

General
29 de enero de 2010

' 2009 ‘ " 2010

Presentaciony
aprobacion de la

primera version
30 de noviembre de 2009

Grupos de trabajo

+ asesorias
11 de agosto de 2008
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Fundamentos

Como derivacion de la reforma constitucional, el nuevo
Reglamento de Transparencia del IFE, el articulo tercero
transitorio dispuso que:

“la Junta aprobara, dentro de los seis meses siguientes a la
entrada en vigor de dicho instrumento, los indicadores de
gestion y estratégicos para evaluar el desempeno de los
organos ejecutivos y técnicos del Instituto”.
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Desafios para la construccion de indicadores de gestion

 Se trata de un concepto nuevo.

* No existen elementos juridicos ni politicos para tener una
definicion univoca de los indicadores de gestion.

 Setrata de una modalidad distinta de los indicadores
administrativos convencionalmente orientados a la
evaluacion del desempeno, el control presupuestal y/o
la planeacion.

 Su objetivo es la rendicion de cuentas a la ciudadania.
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Criterios empleados para los indicadores 2009-2010/ 1

 Losindicadores deben reflejar la mision mas esencial del
IFE y la materializacion de sus principios rectores.

 Se construiran por aproximaciones sucesivas y deberan
suscitar la reflexion y al analisis en el tiempo y un
aprendizaje institucional.

« Deben funcionar con una perspectiva de mediano plazo.
El esquema de rendicion de cuentas debe tener
desarrollo constante.
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Criterios empleados para los indicadores 2009-2010 / 2

* No pretenden evaluar areas o personal especifico pero
deben ser instrumento para mejorar permanentemente
la valoracion de los fines de la institucion.

e Debe ser un numero acotado de indicadores vinculado a
funciones sustantivas o fundamentales.

 Se construiran basicamente a partir de informacion
disponible, sin requerir de nuevos procesos.

* No excluyen el desarrollo de otros indicadores de
desempeno para fines internos.
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Tabla de indicadores de gestion 2009-2010

Funcion sustantiva Indicador Resultados

Fortalecer el régimen 1. Otorgamiento de 92.40%
de partidos politicos. prerrogativas.

2. Registro de candidaturas.  99.09%

3. Eficiencia legal. Especiales
(95.4%)
Ordinario
(79.1%)
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Tabla de indicadores de gestion 2009-2010

Funcion sustantiva Indicador Resultados

Integracion del 4. Empadronamiento. 95.20%
Registro Federal de
Electores.
5. Credencializacion. Modulos con
red: 62.01%; y

sin red: 64.71%
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Tabla de indicadores de gestion 2009-2010

Funcion sustantiva Indicador Resultados

Asegurar a los 6. Cobertura de la Lista 99.60%
ciudadanos el Nominal de Electores
ejercicio de los Definitiva 2009.

derechos politico-
electorales y vigilar el
cumplimiento de sus
obligaciones.
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Tabla de indicadores de gestion 2009-2010

Funcion sustantiva Indicador Resultados

Garantizar la 7. Instalacion de Casillas. 99.97%
celebracion periddica
y pacifica de las 8. Integracion de Mesas 95.69%

elecciones y velar por Directivas de Casilla.

la autenticidad y 9. Difusidon de Resultados 99.87%
efectividad del Electorales Preliminares.
sufragio. 10. Confirmacion Legal de 99.89%
Casillas.
11. Porcentaje de consejos 100%

locales y distritales instalados
e integrados con la totalidad
de sus miembros.
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Tabla de indicadores de gestion 2009-2010

Funcion sustantiva Indicador Resultados

Llevar a cabo la 12. Campaniias educativas. 50.82%
promocion del voto y
coadyuvar a la
difusion de la
educacion civicay la
cultura democratica.

99%
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Tabla de indicadores de gestion 2009-2010

Funcion sustantiva Indicador Resultados

Fungir como 13. Distribucion de 100%
autoridad Unica para materiales de los partidos
la administracion del politicos.
tiempo que
corresponda al Estado 14. Verificacion de 92.39%
en radio y television. promocionales conforme a la

pauta aprobada.
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Tabla de indicadores de gestion 2009-2010

Funcion sustantiva Indicador Resultados

Rendir cuentas a la Costo de las elecciones $20,520.55 (1)
ciudadania y hacer (eficacia y eficiencia

explicito y electorales). $36.69 (2)
transparente el costo

de las elecciones.®

AA partir de lo anterior se elaborard un comparativo del costo de los procesos electorales, asi como explicaciones de
su aumento o disminucion

(1) El presupuesto para el proceso electoral federal, considera el presupuesto ejercido en 2008 (precios corrientes)
mas el presupuesto 2009 al cierre del mes de noviembre (ejercido + comprometido).

(2) Este indicador sera actualizado al cierre del ejercicio presupuestal del afio 2009, que sera cuando se obtengan
cifras definitivas sobre el ejercicio del gasto de los proyectos de proceso electoral.
INSTITUTO F!EEMCME 1 3



Estructura publicada en www.ife.org.mx

1.0torgamiento de
prerrogativas

2. Registro de candidaturas

3. Eficiencia legal

4. Empadronamiento

5. Credencializacién

6. Cobertura de la Lista
Nominal de Electores
Definitiva 2009

7. Instalacién de Casillas

8. Integracion de Mesas
Directivas de Casilla

9. Difusion de Resultados
Electorales Preliminares

10. Confirmacion Legal de
Casillas

11. Porcentaje de consejos
localesyy distritales instalados
e integrados con la totalidad
de sus miembros

12. Campafias educativas

Documentos publicos de

Secretaria Ejecutiva

Porcentaje de prerrogativas de los partidos

(i A 100%
politicos otorgadas en tiempoy forma.
Registrar, entre el 22 de abrily el 29 de abril de
20009, las solicitudes de candidaturas para
Diputados por los principios de mayoria relativa
y representacién proporcional, que cumplan
con los requisif idos en la legislaci6
electoral.

100%

Porcentaje de procedimientos de sancién 90%
desahogados del total de recibidos por afio
Porcentaje de ciudadanos inscritos en el padrén
electoral nacional, respecto a la poblacién de 18 96%
amas afios de edad.

Porcentaje de Credenciales para Votar con
fotografia generadas, cuando mds, en 12 dias
habiles para modulos con redy 16 dias habiles
para modulos sin red.

Porcentaje de ciudadanos que obtuvieron su
credencial para votar incluidos en la lista 98%
nominal, respecto del padrén electoral.

Porcentaje de casillas instaladas, respecto del
total de casillas aprobadas por los érganos 98%
competentes.

Porcentaje de funcionarios de mesas directivas

de casilla que fueron insaculados y capacitados. B

Porcentaje de actas publicadas al cierre del

PREP. S

Porcentaje de casillas confirmadas legalmente,
respecto del total de casillas instaladas.

Instalacion de los 32 Consejos Locales, y los 300
Consejos Distritales en el plazo exacto fijado por 100%
laley.

a) Porcentaje de municipios a nivel nacional,
atendidos por los proyectos distritales de 50%
promocién de la participacion electoral.

b)Porcentaje de ciudadanos que calificaron
como buenos, los materiales de promociénde  75%
la participacion electoral

respaldo

50% de credenciales
para modulo fijo con
redy 66% sin red

Mayor al 95%

92.40%

99.09%

Procedimientos:
Quejas resueltas
Especiales (95.4%);
Ordinario, (79.1%)

95.20%

Médulos con red:
62.01%; Mddulos sin
red: 64.71%

99.60%

99.97%

95.69%

99.87%

99.89%

100%

50.82%

99%

Presentacion publica

Ver documento

Cedula de respaldo

INDICADOR 8

Ver documento

Cédula de respalda

Ver documento
Anexo 1]

[Mieta: Capacitar al 35% de los funcionarios de las mesas directivas de casilla (MDC) que fueron insaculados.

Ver documento
% de funcionarios de MDC

que fueron insaculadosy =
capacitados

MNim. de funcionarios capacitadas %100
Ver documento Nim. de funcionarios de MDC
Anexo 1]
Anexo 2|

Anexo 3!

NUmero de ciudadanos insaculados:
[Nimero de funcionarios de MDC:

7'837,565
550,980
527,220

527,220

X100= 95.69%
[NGmero de ciudadanos capacitados: 550,980

Ver documento

E1 95.69% de funcionarios de mesas directivas de casillas fueron capacitados.

Ver documento

Ver documento
Anexo 1]

Anexo 2| A
Ver documento
Anexo 1]

Fuente:

Informe de cumplimiento del Indicador de Gestir~
casillas" (Ver archivo adjunto 1G_8-Anexol}

Anexo

8- Reporte. Cédula E.1 Funcionarios de casilla el dia de la jornada electoral, ceamg. uge- y ue 1@
fila (Ver archive adjunto IG_8-Anexo2)}

Ver documento

Informe de cumplimiento del indicador de Gestion “Integracion de Mesas
Directivas de Casilla”

En atencién a I

Gestién 2009-2010, del Electoral,
aprobados por la Junta General Ejecutiva el pasado 30 de noviembre de 2009, a continuacion se
informa respecto del cumplimiento del indicador “Integracion de Mesas Directivas de Casilla”
correspondiente 2 la funcién sustantiva “Garantizar la celebracion periédica y pacifica de las
elecciones y velar por a autenticidad y efectividad del sufragio’.

«  Inicialmente se informa que el indicador fue construido tomando como insumo principal la
informacién contenida en el Sistema de Desempefio de Funcionarios — Sistema a cargo de
1a DECEYEC, para lo cual cédulas
a informacion estadistica respecto a la conformacion de las mesas directivas de casilla
instaladas el pasado 5 de julio de 2009.

* La meta estipulada a cumplir correspondic al porcentaje de funcionarios de mesas
que fueron i

Total de funcionarios de MDC
el dia de a Jomada Electoral
aue fueron insoculados y
_ capacitados (designados)

% de funcionarios
de MDC que fueron
insaculadosy
capacitados

S

Total de funcionarios de mesas
directivas de casila presentes
en la Jornada Flectoral

De esta manera se obtuvo lo siguiente

Total de funcionarios de mesas directivas de casilla = 50,582
presentes ena Jomada Electoral
Total de funcionarios de MDC el dia de la Jomada
Electoral que fueron insaculados y capacitados = 526,836
(designados)

Porcentaje de mesas directivas de casilla :  95.68 %
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http://www.ife.org.mx/
http://www.ife.org.mx/docs/IFE-v2/DS/DS-PoliticasProgramasIFE/DS-PoliticasProgramas-docs/Docs_Indicadores_Gestion_2009-2010/IG_1.pdf
http://www.ife.org.mx/docs/IFE-v2/DS/DS-PoliticasProgramasIFE/DS-PoliticasProgramas-docs/Docs_Indicadores_Gestion_2009-2010/IG_2.pdf
http://www.ife.org.mx/docs/IFE-v2/DS/DS-PoliticasProgramasIFE/DS-PoliticasProgramas-docs/Docs_Indicadores_Gestion_2009-2010/IG_3.pdf
http://www.ife.org.mx/docs/IFE-v2/DS/DS-PoliticasProgramasIFE/DS-PoliticasProgramas-docs/Docs_Indicadores_Gestion_2009-2010/IG_3-Anexo1.pdf
http://www.ife.org.mx/docs/IFE-v2/DS/DS-PoliticasProgramasIFE/DS-PoliticasProgramas-docs/Docs_Indicadores_Gestion_2009-2010/IG_4.pdf
http://www.ife.org.mx/docs/IFE-v2/DS/DS-PoliticasProgramasIFE/DS-PoliticasProgramas-docs/Docs_Indicadores_Gestion_2009-2010/IG_5modif.pdf
http://www.ife.org.mx/docs/IFE-v2/DS/DS-PoliticasProgramasIFE/DS-PoliticasProgramas-docs/Docs_Indicadores_Gestion_2009-2010/IG_5-Anexo1.pdf
http://www.ife.org.mx/docs/IFE-v2/DS/DS-PoliticasProgramasIFE/DS-PoliticasProgramas-docs/Docs_Indicadores_Gestion_2009-2010/IG_5-Anexo3.pdf
http://www.ife.org.mx/docs/IFE-v2/DS/DS-PoliticasProgramasIFE/DS-PoliticasProgramas-docs/Docs_Indicadores_Gestion_2009-2010/IG_5-Anexo3.pdf
http://www.ife.org.mx/docs/IFE-v2/DS/DS-PoliticasProgramasIFE/DS-PoliticasProgramas-docs/Docs_Indicadores_Gestion_2009-2010/IG_5-Anexo3.pdf
http://www.ife.org.mx/docs/IFE-v2/DS/DS-PoliticasProgramasIFE/DS-PoliticasProgramas-docs/Docs_Indicadores_Gestion_2009-2010/IG_6.pdf
http://www.ife.org.mx/docs/IFE-v2/DS/DS-PoliticasProgramasIFE/DS-PoliticasProgramas-docs/Docs_Indicadores_Gestion_2009-2010/IG_7.pdf
http://www.ife.org.mx/docs/IFE-v2/DS/DS-PoliticasProgramasIFE/DS-PoliticasProgramas-docs/Docs_Indicadores_Gestion_2009-2010/IG_8.pdf
http://www.ife.org.mx/docs/IFE-v2/DS/DS-PoliticasProgramasIFE/DS-PoliticasProgramas-docs/Docs_Indicadores_Gestion_2009-2010/IG_8-Anexo1.pdf
http://www.ife.org.mx/docs/IFE-v2/DS/DS-PoliticasProgramasIFE/DS-PoliticasProgramas-docs/Docs_Indicadores_Gestion_2009-2010/IG_8-Anexo2.pdf
http://www.ife.org.mx/docs/IFE-v2/DS/DS-PoliticasProgramasIFE/DS-PoliticasProgramas-docs/Docs_Indicadores_Gestion_2009-2010/IG_9.pdf
http://www.ife.org.mx/docs/IFE-v2/DS/DS-PoliticasProgramasIFE/DS-PoliticasProgramas-docs/Docs_Indicadores_Gestion_2009-2010/IG_9-Anexo1.pdf
http://www.ife.org.mx/docs/IFE-v2/DS/DS-PoliticasProgramasIFE/DS-PoliticasProgramas-docs/Docs_Indicadores_Gestion_2009-2010/IG_10.pdf
http://www.ife.org.mx/docs/IFE-v2/DS/DS-PoliticasProgramasIFE/DS-PoliticasProgramas-docs/Docs_Indicadores_Gestion_2009-2010/IG_11.pdf
http://www.ife.org.mx/docs/IFE-v2/DS/DS-PoliticasProgramasIFE/DS-PoliticasProgramas-docs/Docs_Indicadores_Gestion_2009-2010/IG_12.pdf

Estructura publicada en www.ife.org.mx Presentacion publica

1.0torgamiento de Porcentaje de prerrogativas de los partidos
prerrogativas politicos otorgadas en tiempo y forma.

100% 92.40% Ver documento

Registrar, entre el 22 de abril y el 29 de abril de

2009, las solicitudes de candidaturas para

2. Registro de candidaturas Diputados por los principios de mayoria relativay  100% 99.09% Ver documento
representacion proporcional, que cumplan con los

requisitos establecidos en la legislacion electoral.

Procedimientos: Quejas

Porcentaje de procedimientos de sancion resueltas Especiales endotuonie]
L o
- e ozl desahogados del total de recibidos por afio £l (95.4%); Ordinario, e

(79.1%)

Porcentaje de ciudadanos inscritos en el padréon
4. Empadronamiento electoral nacional, respecto a la poblacion de 18a 96% 95.20% Ver documento
mas afos de edad.

Porcentaje de Credenciales para Votar con 50% de credenciales  Madulos con red: [Ver documento]
. fotografia generadas, cuando mas, en 12 dias ? " . C. Anexo 1
5. Credencializacion g A P . para modulo fijo con  62.01%; Mdédulos sin
habiles para médulos con red y 16 dias habiles para red v 66% sin red red: 64.71% Anexo 2
madulos sin red. yoo% It Anexo 3
6. Cobertura de la Lista Porcentaje de ciudadanos que obtuvieron su
Nominal de Electores Definitiva credencial para votar incluidos en la lista nominal, 98% 99.60% Ver documento
2009 respecto del padron electoral.
7. Instalacién de Casillas Porcer?taje de casillas |nstalad’as, O OC TN 98% 99.97% Ver documento
de casillas aprobadas por los érganos competentes.
8. Integracion de Mesas Porcentaje de funcionarios de mesas directivas de [Ver docu]mento
Directivas de Casilla casilla que fueron insaculados y capacitados 2 2R Anexo 1
q ycap ’ Anexo 2
9. Difusion de Resultados ] ) n o o Ver documento
Electorales Preliminares Porcentaje de actas publicadas al cierre del PREP.  98% 99.87% liced
10. Fonflrmauon Legal de Porcentaje de casillas copflrn?adas legalmente, Mayor al 95% 99.89% Ver documento
Casillas respecto del total de casillas instaladas. R RN
Ilo i'aT:;cegits?r’iat:Ea ;?::g; i:los e Instalacion de los 32 Consejos Locales, y los 300
. y . Consejos Distritales en el plazo exacto fijado por la 100% 100% Ver documento
integrados con la totalidad de e
sus miembros Ve
a) Porcentaje de municipios a nivel nacional,
atendidos por los proyectos distritales de 50% 50.82%
5 promocidn de la participacion electoral.
12. Campafias educativas . . = Ver documento
b)Porcentaje de ciudadanos que calificaron como
buenos, los materiales de promocion de la 75% 99%

participacion electoral
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INDICADOR & Presentacion publica

Indicador: Integracién de mesas directivas de casillas

Meta: Capacitar al 95% de los funcionarios de las mesas directivas de casilla (MDC) que fueron insaculados.

% de funcionarios de MDC B . . .
R Ndm. de funcionarios capacitados
que fueroninsaculadesy = - - - x 100
. Ndm. de funcionarios de MDC
capacitados

Ndmero de ciudadanos insaculados: 7'837,565
Ndmero de funcionarios de MDC: 550,980

) . . ﬂ x 100 = 95.69%
Numero de ciudadanos capacitados: 527,220 550,980

El95.69% de funcicnarios de mesas directivas de casillas fueron capacitados.

Cédula de respaldo

Fuente:
A.- Informe de cumplimiento del Indicador de Gestidn "Integracién de mesas directivas de

casillas" (Ver archivo adjunto IG_8-Anexol}

B.- Reporte. Cédula E.1 Funcionarios de casilla el dia de la jornada electoral, designados y de la
fila (Ver archivo adjunto IG_8-Anexo2)

LIFE

INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL




Informe de cumplimiento del indicador de Gestion “Integracion de Mesas
Directivas de Casilla”

En atencion a lo estipulado en los Indicadores de Gestion 2009-2010, del Instituto Federal Electoral,
aprobados por la Junta General Ejecutiva el pasado 30 de noviembre de 2009, a continuacién se
informa respecto del cumplimiento del indicador “Integracion de Mesas Directivas de Casilla”
correspondiente a la funcién sustantiva “Garantizar la celebracién periddica y pacifica de las
elecciones y velar por la autenticidad y efectividad del sufragio”.

e Inicialmente se informa que el indicador fue construido tomando como insumo principal la
informacion contenida en el Sistema de Desempeno de Funcionarios — Sistema a cargo de
la DECEyEC, para lo cual se desarrollaron cédulas de seguimiento que permitieron conocer
la informacion estadistica respecto a la conformacion de las mesas directivas de casilla
instaladas el pasado 5 de julio de 2009.

e La meta estipulada a cumplir correspondié al porcentaje de funcionarios de mesas
directivas de casilla que fueron insaculados y capacitados.

La conformacidn del indicador se realizé de la siguiente manera

Total de funcionarios de MDC

% de funcionarios el dia de la Jornada Electoral
de MDC que fueron que fueron insaculados y
insaculados y = capacitados (designados) ” 100
capacitados
Total de funcionarios de mesas
directivas de casilla presentes
en la Jornada Electoral
De esta manera se obtuvo lo siguiente
Total de funcionarios de mesas directivas de casilla = 550,582
presentes en la Jornada Electoral
Total de funcionarios de MDC el dia de la Jornada
Electoral que fueron insaculados y capacitados = 526,836
(designados)
Porcentaje de mesas directivas de casilla : 95.68 %

Presentacion publica

Documentos
publicos de respaldo
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Oportunidades para proxima version

 |ncorporar otras funciones sustantivas no electorales

Construir series de tiempo para todos los indicadores



