Cuernavaca, Morelos, 03 de mayo de 2018.

Versidn estenografica de la Primera Sesion Extraordinaria de la
Direccion General Técnica, Seguimiento y Normatividad de la
Comision de Rendicion de Cuentas del Sistema Nacional de
Transparencia, llevada a cabo en el Saléon Verandadel Hotel Villa
del Conquistador.

Norma Julieta del Rio Venegas: Siendo las 11:34 y al no existir
guérum de esta Comisidn, nos vamos a ir a la convocatoria ulterior, en
tanto les pido que esperemos unos minutos para iniciarla.

Muchas gracias.

Muy buenos dias a todas, a todos, bienvenidos a esta Primera Sesion
Extraordinaria de la Comision de Rendiciéon de Cuentas del Sistema
Nacional de Transparencia.

Agradecemos ampliamente la asistencia de todas y todos sus
integrantes, en especial al Auditor Superior de la Federacion, al
licenciado David Colmenares Paramo por estar aqui, por ser parte
integrante de esta Comision y que ya en su momento tendra el uso de
la voz.

Bienvenido, sefior Auditor.

Asimismo, doy la mas cordial bienvenida y es un honor que nos
acompafie el Comisionado Francisco Acuiia, el Presidente del Sistema
y del INAI, bienvenido, muchas gracias por estar presente en esta
reunién de nuestra Comision, nos engalana su presencia, Comisionado.

Y desde luego al resto de los comisionados integrantes de esta
Comision, desde luego al Comisionado Oscar Guerra que es integrante
de esta Comision y a los invitados especiales a esta sesion.

Para proseguir con el desarrollo de esta Primera Sesion Extraordinaria
de la Comisién, solicito a la Secretaria Técnica de la Comision, Lourdes
Lopez, que proceda al desahogo de los puntos.



Maria de Lourdes Lépez Salas: Gracias, buenos dias a todas y a
todos.

Atendiendo la indicacion de la Coordinadora de esta Comision, procedo
a desahogar los siguientes puntos de la orden del dia.

El primer punto, pasamos la lista de asistencia para verificar el quérum.
Norma Julieta del Rio Venegas.

Norma Julieta del Rio Venegas: Presente.

La de la voz, presente.

Joel Salas Suarez, Oscar Mauricio Guerra Ford, David Colmenares
Paramo. Julio Alfonso Santaella Castell, Rubén Diaz Lopez, Angel
Rodriguez Bernal, Rosa Francisca Segovia Linares, Alfonso Radl
Villarreal Barrera, José Manuel Jiménez y Meléndez, Rocio Campos
Anguiano.

Rocio Campos Anguiano: Presente.

Maria de Lourdes Lopez Salas: Christian Velasco Milanés.

Christian Velasco Milanés: Presente.

Maria de Lourdes Lopez Salas: Elsa Bibiana Peralta Hernandez

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: Presente.

Maria de Lourdes LOpez Salas: Alma Cristina Lépez de la Torre,
Gerardo Islas Villegas.

En representacion de la Comisionada Zulema Martinez Sanchez, Maria
del Rosario Ramirez Cruz, Victor Manuel Diaz Vazquez.

Victor Manuel Diaz Vazquez: Presente.

Maria de Lourdes L6pez Salas: Andrés Miranda Guerrero, Juan Carlos
Lopez Aceves, Aldrin Martin Bricefio Conrado.



Aldrin Martin Briceio Conrado: Presente.

Maria de Lourdes Lopez Salas: Susana Aguilar Covarrubias y
José Antonio de la Torre Duefas.

José Antonio de la Torre Duefias: Presente.
Maria de Lourdes L6pez Salas: Mil gracias...

Habiendo quérum de 14 de los 23 integrantes y siendo las 11:32 de este
dia se cuenta con el quorum de esta sesion extraordinaria de la
Comision de Rendicion de Cuentas de conformidad con lo establecido
en el articulo 61 de los lineamientos para la organizacion, coordinacion
y funcionamiento de las instancias de los integrantes del Sistema
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica vy
Proteccion de Datos Personales, por lo que siendo las 11:32 horas se
declara formalmente instalada.

Igualmente agradecerles la anfitrionia a todos los integrantes del Pleno
del IMIPE por recibirnos esta mafana y a todos los invitados especiales
gue nos acompafian, igualmente agradecer a la Secretaria del Sistema
Nacional, la Secretaria Ejecutiva del Sistema Nacional de
Transparencia, a través de Federico, su apoyo para ello.

Pasariamos al segundo punto de Orden del Dia que es la lectura,
discusion y, en su caso, aprobacion de la Orden del Dia siguiendo con
el desahogo de este punto.

1.- Lista de Asistencia, Verificacion del Quérum y Apertura de la sesion,
gue se acaba de desahogar.

2.- Lectura, Discusion y, en su caso, aprobacién de la Orden del Dia.

3.- Lectura y, en su caso, aprobacion y firma del acta de la sesion
anterior.

4 .- Bienvenida al licenciado en Econdmica, David Colmenares Paramo,
Auditor Superior de la Federacion.



5.- Solicitudes para integrarse a la Comision de Rendicion de Cuentas
del Sistema Nacional de Transparencia.

6.- Informe del Estatutos del Pronunciamiento, Eleccion de los nuevos
integrantes de los sistema nacional y locales Anticorrupcion.

7.- Presentacion de la Herramienta IntoSAINT, por parte del maestro
Benjamin Fuentes Castro, Secretario Técnico de la Auditoria.

7.2- Informe de avances del grupo IntoSAINT 1, por parte de la doctora
Norma Julieta del Rio Venegas, Coordinadora de la Comision.

8.- Informe de los avances del seminario en materia de Rendicion de
Cuentas y Combate a la Corrupcion a realizarse el 30 de mayo
tentativamente.

Y en virtud de que es una sesion extraordinaria no se pone a
consideracion la inclusidon de asuntos generales, por lo que me permito
someter a votacion de todos ustedes la Orden del Dia.

Sirvanse manifestarlo de manera economica, por favor, si estamos de
acuerdo.

Coordinadora, le informo que por unanimidad de votos ha sido aprobada
la Orden del Dia.

Pasariamos de inmediato al punto nimero 3, si me lo permiten, que es
la lectura y, en su caso, aprobacién y firma del acta de la sesion anterior.

Con relacién a este punto les quiero decir que fue emitida el acta para
su lectura correspondiente a la 12. Sesion Ordinaria del pasado 23 de
enero de 2018.

Toda vez que esta misma acta se envio en tiempo y forma el pasado 9
de febrero para que realizaran sus observaciones a fin de ser integradas
a la misma.

Y habiéndose agotado debidamente este proceso, incluyendo las
observaciones, a la misma realizadas por el INEGI, la Auditoria Superior
de la Federacion, las observaciones de forma se somete a su



consideracion la dispensa de su lectura y la aprobacion de manera
econdmica.

Si estamos de acuerdo, por favor, levantar la mano si son tan amables.
Aprobada por unanimidad el acta de la Sesion del 24 de enero del 2018.

Coordinadora, le cedo el uso de la voz para que anuncie el cuarto punto
del Orden del Dia.

Norma Julieta del Rio Venegas: Gracias, Secretaria.

Bien, el cuarto punto de la Orden del Dia es, como ustedes saben, el
licenciado David Colmenares Paramo fue nombrado Auditor Superior
de la Federacion hace ya algunas semanas, y €s una accion que nos
congratula a esta Comision de Rendicién de Cuentas por los amplios
conocimientos que tiene el Auditor.

Yo les comenté a todos los integrantes que tuve un encuentro previo
con el sefor Auditor hace un par de semanas, donde platicamos sobre
la importancia de esta Comision de Rendicion de Cuentas del Sistema.
No olvidemos que uno de los cuatro ejes tematicos de nuestro Programa
Nacional de Transparencia, el PROTAI 2017-2021 es, precisamente, la
rendicion de cuentas.

Entonces, yo quisiera cederle el uso de la voz, sin mas preambulos, al
licenciado David Colmenares, para que pudiera darnos un mensaje
como integrante de esta gran Comision.

David Colmenares Paramo: Gracias, Norma.

Paco, Oscar, mi amigo de Monterrey, ahi me lo saludan.

Desde luego, en primer lugar, me congratulo, la verdad ha sido muy
pesada para nosotros esta primera etapa de entrar a la auditoria porque

el trabajo no se puede parar, y de ahi ir haciendo los ajustes sobre la
marcha.



Pero para mi, les decia hace rato, estoy convencido de la importancia
que tiene la relacion con el INAI, fundamentalmente en la parte
corresponde a la transparencia, porque todo esta relacionado, hay
temas que yo considero a veces que deberiamos incluir en el Sistema
Anticorrupcion, que es como el de, por ejemplo, la desregulacioén, ¢no?,
gue es, por ejemplo, alguna vez alguien pensé que a lo mejor el SAT
podria formar parte del Sistema Nacional Anticorrupcion.

Pero bueno, estamos ahorita y tenemos que hacer que se fortalezca,
tenemos que ir juntos y tratar de responder el compromiso que todos
ustedes y nosotros hemos asumido para ir hacia adelante en la lucha
contra la corrupcion, y su flagelo mas importante, que es al final la
impunidad.

No acostumbro a leer, pero me prepar6 aqui Benjamin unas notas que
Si quiero mencionar:

Dice: “Nos hemos dado cita en la capital de Morelos, para llevar a cabo
la Primera Sesion Extraordinaria de este grupo integrante del Sistema
Nacional de Transparencia”.

Agradezco a la doctora Norma Julieta del Rio Venegas, coordinadora
de la Comision, y a la maestra Maria de Lourdes Lopez Salas,
Secretaria de la Comision, por sus buenos oficios para la organizacion
de este evento.

Esta ocasion es relevante para mi porque asisto por primera vez a los
trabajos del Sistema Nacional de Transparencia, que junto con los otros
dos se han configurado para poder abarcar los elementos sustanciales
del ejercicio gubernamental en México y proponer soluciones a sus
problemas estructurales, basandose esencialmente en la coordinacion
interinstitucional y la cooperacion con todos los actores interesados en
mejorar la calidad de los servicios que rinde el Estado a la sociedad.

Al haber tomado posesion de mi cargo, automaticamente asumi los
compromisos que la auditoria tiene en todas estas instancias, por lo que
deseo confirmar ante ustedes mi voluntad de colaborar en las tareas
que estamos desarrollando en nuestra comision con el firme proposito
de aportar aquellos insumos generados por el proceso de fiscalizacion
gue puedan coadyuvar al cumplimiento de las metas que se han trazado



en el Sistema Nacional de Transparencia, asi como interactuar de una
manera propositiva con todas las entidades participantes.

Celebro especialmente el hecho que haya decidido llevar a cabo la
presente reunion a capital estatal. Siempre he resaltado la transparencia
gue tiene para la implementacién exitosa de cualquier politica, la
participacion activa de las entidades federativas, mismas que en el caso
de los sistemas instaurados en nuestro pais tienen una representacion
plena y deberian contribuir activamente para atacar los retos que nos
hemos planteado.

En este sentido quiero decirles que en todas las areas de politica publica
se fue extendiendo la cuestion de la coordinacion intergubernamental.
Los tribunales superiores de justicia tienen su propia coordinacion,
bueno, ya nosotros tenemos las Office, ustedes tienen este sistema.

Y yo creo que en la medida que logremos también que a nivel estatal
no haya teléfonos descompuestos entre el Comisionado de
Transparencia entre el Auditor del estado, el Contralor, creo que vamos
a poder todavia fortalecer mejor.

Este esfuerzo que esta haciendo en el INAI, y me consta, lo conozco de
hace tiempo, ha sido sustantivo. Por lo mismo considero que la auditoria
gubernamental representa un importante puntal de cualquier programa
gue pretenda fortalecer y modernizar las estructuras del Estado, de
acuerdo a las necesidades que en el caso de los sistemas instaurados
en nuestro pais tienen una representacion plena y deberan contribuir
activamente para atacar los retos que nos hemos planteado.

Asimismo, considero que la auditoria gubernamental presenta un
importante puntal de cualquier programa que pretenda fortalecer y
modernizar las estructuras del Estado, de acuerdo a las necesidades
cambiantes del entorno por el cumplimiento a las obligaciones que entre
ellas se desprendan de los marcos juridicos que sean aplicables para
normar su actuacion.

Eso de la cuestion de la homologacion de los marcos juridicos también
es muy importante.



Para algunos proyectos, a algunos de ustedes les han de haber tocado
como el de zonas econOmicas especiales, se tuvo que homologar la
legislacion juridica en materia de desarrollo econdmico e inclusive se
tuvieron que hacer ajustes en el propio Congreso para poder hablar
todos en el mismo idioma, y ahi también creamos un pequeiito Sistema
de Coordinaciéon Intergubernamental con los secretarios de desarrollo
economico de los 10 estados que hoy tienen ya una zona econémica.

En ese sentido representa para mi una obligacién definir las maneras
en que la labor de la organizacion a mi cargo pueda ser una aportacion
neta a la labor que aqui se desarrolla, procurando incorporar elementos
adicionales a los que ya habian presentado en tiempos de mi antecesor.

Por ejemplo, y en razén de la mayor participacion, la sociedad en la
gestibn gubernamental en distintos medios, se ha constatado la
sensibilidad que representa la ciudadania respecto a su acceso a
informacion oficial, asi como las limitaciones e inercias que es preciso
vencer en todas las entidades gubernamentales para cumplir
cabalmente con la protecciéon de este derecho garantizado por la
Constitucion.

Nada mas un punto en este tema, es que también, en todos los temas,
el de Auditoria, debemos también reconocer la realidad.

Ayer comentabamos el caso del gasto federalizado. Por ejemplo, el FIS
gue es revisado por nosotros y generalmente no contempla la realidad
actual de los municipios del pais.

Les aseguro, no sé, en la mayor parte de los estados el acceso a
Internet es muy reducido, el acceso a bancos también.

Me acuerdo de una anécdota cuando Jaime Serra era Subsecretario de
Ingresos y yo de Finanzas del Estado, le digo: “Oye, Jaime, es que yo
no puedo pagar conforme dice la ley, a mas tardar cinco dias después,
porque los presidentes municipales de la sierra, Ixtlan, Huautla, San
Pablo Guelatao no bajan, cada uno dos meses”.

Y me dijo el Subsecretario de Ingresos, que después fue un Secretario
de Hacienda de 30 dias, me dijo: “Elemental, cuate, pagales por
bancos”.



Pero le dice el gobernador: “No tienes la minima idea de lo que es la
realidad en el pais”.

Entonces yo creo que también nuestros programas, yo lo veo con las
auditorias. Nosotros qué sentido tiene que estemos auditando San
Mateo del Mar, un municipio que esta en la frontera con Chiapas y al
lado esta ¢,como se llama? San Francisco del Barro.

Entonces, los de San Francisco aun en el terremoto no dejaban que
nadie pasara a darle ayuda a San Mateo y entonces tuvo que llegar la
ayuda a San Mateo, con La Marina, por el mar.

Imaginense nuestros auditores van a irlos a revisar y luego para
notificarlos, y si los sancionas a lo mejor no regresan los auditores.

Entonces yo creo que a todos nos pasa lo mismo y tenemos que hacer
un esfuerzo para fortalecer estas capacidades institucionales de los
municipios y de los estados.

Desde luego tendran que salir proyectos, de acuerdo a la interaccion
con el INAI para que tengamos elementos utiles para fijar lineamientos
y generar buenas practicas en abono a la transparencia, teniendo, a la
vez, en cuenta su réplica al nivel de las entidades federativas con el
objetivo de impulsar una vision de conjunto acorde con la vision que
origino la organizacion de esas instancias de cooperacion.

Y esto tiene que ver mucho también con esto, copiamos, por ejemplo,
se hacen cambio de formulas de distribucion de los recursos, sean
condicionados o0 no condicionados.

Y hay estados que son bien portados y los copian idénticos. Por
ejemplo, Guerrero ¢no hay nadie de Guerrero? En su momento copia
idéntico los cambios a la Ley de Coordinacién Fiscal cuando eliminan el
incentivo a la dindmica recaudatoria de predial y agua.

Solamente que nos les funciona, porque su realidad es totalmente
diferente y los congresos locales ya tienen, tengo entendido que casi
todos centros de estudios para adecuar los cambios que se tienen que
hacer a la realidad y discutirlos, quizas, en un foro como este para que



podamos homologarnos de una manera voluntaria de las mejores
practicas.

Digo que deberiamos homologarnos para que apliguemos las mejores
practicas. No tiene que ser forzosamente iguales, sino adaptados a la
realidad de nuestro estado de nuestros municipios.

De esa manera podemos adherirnos a la concepcioén sisteméatica de ese
vasto esfuerzo gubernamental que demanda de todos sus componentes
una constante comunicacion, la utilizacion de los productos de los
distintos procesos que se desarrollen y la creacién constante de
sinergias que permiten un efecto multiplicador en las labores de la
totalidad de las partes involucradas.

Agradezco finalmente su atencion a estas palabras y reitero el
compromiso de la Auditoria Superior de la Federacion, con el avance
de la transparencia y la rendicién de cuentas en nuestro pais.

Finalmente no es una tarea solo de ustedes, sino de todos nosotros en
conjunto.

Norma Julieta del Rio Venegas: Gracias, Auditor.

Maria de Lourdes L6pez: Gracias por sus palabras, Auditor Superior
de la Federacion.

Si hubiera alguna intervencion, si alguien quisiera tomar la palabra.
Bueno, pasamos al punto namero.

Rubén Diaz Lopez: Escuchaba ahorita en su intervencion que me
parece muy interesante y tengo una duda o algo que me preocupa de
hace un tiempo, sobre todo por la idea de la homologacion y de los
sistemas.

La idea es como generar un gran sistema para la rendicion de cuentas,
sin embargo, vemos un monton en la practica realmente de sistemas, la
OFIS, el Sistema Nacional de Transparencia, la Comision Permanente
de Contralores Estados-Federacion, el Sistema de Armonizacion
Contable, el de Fiscalizacion, el de Archivos y sus pares estatales.



¢ No podria provocar esto que lejos de ser un gran sistema estemos
fragmentando en muchos subsistemas que va a provocar mas ruido que
dialogo?

Quisiera saber su opinion.

David Colmenares Paramo: No, desde luego yo creo gque tienes razén.
Y es uno de los puntos que tendremos que atacar.

Le di en la reingenieria que estamos haciendo del Sistema Nacional de
Coordinacion con las Auditorias Superiores Locales, tiene precisamente
eso. Es un tema lo que dices, porque no solamente es la falta de
homologacion de los mismos, sino hasta actos de corrupcion.

Alguien me habla y me dice: “Mire, en mi estado estan presionando al
Secretario de Finanzas para que compre unos softwares que valen
muchos millones de pesos”, cuando no hace falta, no sé qué pasaria,
pero estaba el INDETEC, un sistema demasiado barato, hubo un
programa del Banco Mundial hace unos afios donde agarré a diez
estados para tratar de implementar bien la armonizacion contable,
incluidos los cinco principales municipios del estado.

Hubo dos estados, Oaxaca y Michoacan, que teniendo los recursos, un
millon de dolares, no quisieron entrar porque tenian que hacer una
pequefa aportacion que se podian reducir con el costo del consultor.

Entonces, si es un tema que tenemos que plantear en los tres sistemas
para poderlos homologar.

Maria de Lourdes Lopez Salas: Si, Comisionado Oscar Guerra.

Comisionado Oscar Guerra Ford: Gracias, buenos dias o buenas
tardes, buenos dias todavia a todos nuevamente.

Simplemente hacer algunos comentarios que nos comentaba el
licenciado Colmenares, y que es un gran reto que tenemos cada quién,
yo diria, en su cancha, aunque, como se ha dicho, evidentemente debe
haber una interconexiodn, intercomunicacion entre los sistemas.



Recordemos que parte de toda esta vision sistematica que tiene hoy la
parte de transparencia, rendicion de cuentas y anticorrupcion, parte de
un diagnostico, no sé si sea solo de la Red de Rendicion de Cuentas,
del CIDE y de otras instituciones, que lo que habia en México era una
desarticulacion entre los diversos sistemas, que habia muchas
dependencias encargadas de estos temas, pero que trabajaban de
forma aislada, a veces contradictoria, a veces repetitiva, a veces habia
lo que se llama “terreno de nadie”, zonas que se quedaban sin saber
quién las iba a cubrir, etcétera.

Creo que estos esfuerzos que van haciendo y todavia no estan
completos e integrales, tendran que ir dando -espero- los resultados que
se desean, y finalmente los resultados son muy claros, los que se
esperan, seguramente una disminucion, no sé si una, una disminucion
en los indices de corrupcion, de impunidad, y mejorar evidentemente la
transparencia y rendicion de cuentas con diversos indicadores.

Pero a lo que me queria referir fue a esta parte de que David nos hacia
referencia y que yo creo que es el gran reto que tenemos en el Sistema
Nacional de Transparencia, de que tenemos una Ley General, como
también una Ley General de Contabilidad Gubernamental, etcétera, por
hablar de un ambito, que nos mandod, se puede decir nos mandato,
aunque hay leyes en cada una de las entidades federativas, tenemos
un factor comudn, que es la Ley General, y por eso las leyes tuvieron
gue hacer sus procesos de armonizacion.

Y voy especificamente a dos temas que me preocupan y que creo que
hemos avanzado pero que han sido muy tormentosos para todos, para
todos, cada quien, desde su nivel, y que tienen que ver con el asunto
de las obligaciones de transparencia que estan delineadas en la ley.

Y aqui hay dos visiones y las he discutido mucho con Mauricio Merino,
el asunto de decir: Bueno, ya estan las obligaciones, son 40 genéricas,
vamos sobre esas, luego las especificas. Pues si eso ya esta en todas
las leyes, pues cada quien las publigue como quiera o0 como pueda o
bajo los formatos que pueda. Esa es una solucion y que podria ser mas
rapida, expedita en ese sentido.

Pero al mismo tiempo la propia ley dice que todas tienen que ser
publicadas en una plataforma, asunto que no podria ser tan



problematico, cada entidad podria subir o cada dependencia su
informacion en un formato libre que él disefiara y simplemente ser un
lugar, una nube donde estuviera toda esa informacion.

¢, Qué es lo que tendriamos? O sea, ¢y qué es lo que teniamos?, que
eso era lo que teniamos, eso hay que tenerlo claro.

Porque muchos, y lo digo sinceramente, me han planteado y le han
planteado al INAlI como cabeza del sector: “Oye, por qué tengo que
publicar como ustedes dicen, quieren o se les antoja”.

Y de verdad, ya hasta Merino y yo nos reimos, me dice: “Tus formatitos,
el licenciado formatos”; le digo: “Ni son mios, en primer lugar, ni yo les
doy la paternidad en ese sentido”, fueron formatos, que es cierto; a
decir: “No te hagas, Oscar, los disefiaron ahi en el INAI y luego nos
mandaron”, “nadie los revisamos y todos lo aprobamos”, que eso fue lo
gue sucedio, porque son chorro cientas mil, 200 mil 16 hojas en ese

sentido.

En teoria también los sujetos obligados opinaron y muchos si opinaron,
¢eh?, yotros, yo me di cuenta porque la Federal nos llegaban opiniones
que decian: “Totalmente de acuerdo, no tengo ninguna”, decia: “Esta
clarisimo que este cuate no lo leyo, que ni lo vio y cumplié con el
requisito porque habia un plazo perentorio”, hay quien ni contestd y hay
como Hacienda, que nos mando alrededor de 3 mil observaciones.

Pero bueno, porque obviamente ellos tienen una preocupacion, son una
Secretaria, pero no me quiero alargar mucho.

Y la otra solucién es la que planteo la Ley General y entonces vienen
los famosos formatos donde todos tienen que vaciar, y voy a la
comparacion que hacia David.

Bueno, pues tu crees que en la Secretaria de Hacienda, que le tocan
determinados formatos, presupuesto, etcétera, ya hay un formato Unico;
a lo mejor tiene toda esa informacion que ahi se pide, pero ¢tu crees
gue un municipio de usos y costumbres?, bueno, vamos a poner, porque
esos tendrian un trato distinto y tienen un trato distinto que no lo hemos
hecho, ¢,eh?; no lo hemos hecho.



Y ahi si cuando me dicen: “Oscar, ;COmo quieres que se suban a la
plataforma eso?”, no, no es que no has leido la ley; la ley esta clarisima
gue aquellos municipios de menos de 70 mil habitantes el 6rgano
garante de forma subsidiaria tendra que ver las formas de publicacion.

Ahi esta claro y que no tienen internet, ahi son otras cuestiones, la ley
separo.

Es cierto, y son de los 2 mil, como mil 300 municipios los que cumplen
con esa cuestion.

En los otros municipios vive el 70 por ciento de la poblacion de este
pais.

Pero bueno, entonces tenemos, bueno lo que no se ha entendido es
gue ese formato, si un municipio de esas 25 columnas solo tiene
informacion de dos, son las dos que tiene que llenar.

Pero, entonces, ¢ para qué le ponemos el formato con 25?, estan las
tablas de aplicabilidad y también las tablas de aplicabilidad puede haber
en la parte de formatos qué te aplica y qué no te aplica.

¢, Por qué? Porque si esas dos columnas son comunes para todo el pais,
son comparables entre ellas y la informacién es homogénea.

¢Porque qué es lo que sucede y sucedia? Y por eso la Ley de
Contabilidad, cada quien llevaba una contabilidad distinta que no
permitia, pero no es comparar para ver quién estd mejor, sino para
hacer politicas publicas en ese sentido.

Creo que hemos ido avanzando de forma importante; por ejemplo le voy
a poner otro dato para ver, yo s€ gue no se puede tratar igual a distintos,
eso es clarisimo y los formatos son estandarizados, como dice la ley,
porque es el maximo posible, pero no quiere decir que todos tengan que
tener eso en ese sentido, pero si no podemos poner menos columnas,
porque si ponemos dos columnas ahi, Hacienda de las 27 nada mas
pone esas dos y hay informacion que nos haria falta.

Y ahora que damos el niamero de registros que tiene la entidad. Pues
uno dice: “No, yo voy muy bajo, voy muy arriba y yo soy el mejor y todo”.



Yo hice un indicador que trata, yo les he dicho ninguna entidad es igual
a otra, punto; porque el nimero de registros depende de muchas cosas,
entre otras, el tamafio del estado. Entre otras, el tamafio de la poblacion.
Entre otras, el tamafo del presupuesto. Entre otras, el nimero de
sujetos obligados. Entre otras, cuantos municipios tienes de menos de
70 mil habitantes, porque esos no van a tener registros, etcétera,
etcétera, etcétera.

Yo hice unos indicadores y que cambian cuando yo divido el nimero de
registros por el presupuesto estatal, por el nimero de habitantes, le
resto los municipios que tienen menos de 70 mil habitantes, eso se
modifica, no son comparables. Eso debemos tenerlo claro, no es
competencia.

Pero si permite este dia de homogenizar algunas partes que si son
iguales, porque todo mundo tiene un directorio, todo mundo tiene un
tramite y servicio, todo mundo tiene un presupuesto, todo mundo tiene
una némina, unos mas chicas, otros mas grandes evidentemente y
puedan ser comparables, todo mundo hace contratos.

Vuelvo a decir, hoy, que en la plataforma yo puedo poner el nombre de
una empresa y pueda saber esa empresa cuantos contratos tiene en un
estado, con quiénes y con qué montos es porque la formacion esta
homogénea, sino seria imposible, tendria que ir contrato por contrato
para ir viendolo, leyéndolo y saber de qué empresa se trata y de qué
cantidad se trata. Entonces, son cosas que cuestan trabajo.

Una de las cuestiones que a mi me permiten dormir es cuando me redno
con los compafieros, y lo hago seguido, del Consejo de Armonizacion
Contable.

Ellos llevan ocho afios en un esfuerzo de armonizar, que es parecido al
nuestro, homologar la contabilidad estatal y llevan un avance del 60 por
ciento; ha sido complicado, es dificil y ahi hay que hacer ajustes, pero
cuando uno hace ajustes: No, pues entonces no. Tiene sus
complejidades.

Decia Descartes, sino me equivoco, ti me corregiras, Paco, porque eres
mas filésofo que yo, “que las sumas de las partes no es igual al todo”.



Y eso es asi en ese sentido, tendremos que hacer homogéneo la parte
gue es homogénea y respetar la heterogeneidad. Comité dicen el
principio de equidad es asi, tratar a cada quien, digamos, en lo que es
distinto y tratarlo en lo que es homogéneo, una parte de igualdad y otra
parte de diferenciacion.

Esto que decia David de los municipios y todo este tipo de cosas de que
no hay bancos, etcétera, son cosas que tendremos que ir bajando y
especificando en nuestro tema. Tanto para la plataforma, para los
formatos. Hablo de esto que es lo que me toca, pero creo que para todo,
para la atencion, para los datos personales, para las camparfas de
comunicacion, para 50 mil cosas. Perddn el tiempo.

Maria de Lourdes Lépez Salas: Gracias, Oscar.

Antes de pasar al siguiente punto de la Orden del Dia quisiera agradecer
a nombre de la coordinacion de esta Comision la presencia de Orlando,
el Comisionado Orlando Espinosa, Coordinador de Organos Garantes.
Gracias, Orlando.

Y también agradecerles a Dora Ivonne, y a la misma Mireya, ya le
habiamos hecho a Victor, por su anfitrionia.

También nos acompafian esta mafiana la Comisionada Alma Rosa
Armendariz, de Chihuahua. Gracias.

Y también el maestro Samuel Montoya Alvarez, de Zacatecas. Gracias.

Y Benjamin Fuentes Castor, Secretario Técnico de la Auditoria Superior
de la Federacion. También gracias.

Y todos los invitados especiales que nos acompafian. Adrian, también
gracias.

Nada mas para que quede asentado en el acta de la Orden del Dia, la
Comisionada Presidente de Durango, Alma Cristina Lopez de la Torre,
envio la justificacion por no estar hoy presente debido a que tenemos
en Durango el Taller de la Herramienta de Autoevaluacion de la
Integracion INtoSAINT.



Dicho lo anterior pasamos al punto nimero cinco de la Orden del Dia.
Victor.
Victor Manuel Diaz Vazquez: Muchisimas gracias.

Con el permiso de mi Comisionada Presidenta y de mi compafiera
Comisionada Mireya, y como miembro de esta Comision, brevemente
decirles que para nosotros es un gran honor el que todos ustedes estén
aqui.

Sé que algunos se estan incorporando producto de su reciente arribo.
Ya tuvimos la jornada de inauguracion que, sin duda alguna, el
Comisionado Presidente del Sistema Nacional y Presidente del INAI les
dio su bienvenida.

A pesar de su ausencia quedd en claro que venian en camino, en
trayecto para estar con nosotros este dia.

Repito, solamente brevemente se les recibe con el afecto y el carifio que
nos merecen todos ustedes y, en verdad, valoramos que hayan hecho
todo lo posible por estar en esta tierra morelense y que sientan ustedes
gue hospitalidad de sus amigos los comisionados del Instituto
Morelense de Informacion Publica y de todos nuestros comparferos
estaremos dispuestos a que pasen ustedes la mejor de las estancias.

Bienvenidos y muchas gracias.
Maria de Lourdes Lépez Salas: Muchas gracias.

Pasariamos al punto nimero cinco, que es solicitudes para integrarse a
la Comision de Rendicion de Cuentas del Sistema Nacional de
Transparencia y siguiendo con este punto les informo que el doctor
Rubén Diaz Lépez, Comisionado del Instituto de Transparencia del
Estado de Aguascalientes solicita incorporarse a esta Comision, por lo
gue pongo a su consideracion a fin de continuar con el proceso que
establecen los lineamientos para la organizacion y coordinacion,
funcionamiento de las instancias de los integrantes del Sistema
Nacional de Transparencia.



Por lo tanto, en votacion econdmica, sirvanse por favor manifestar su
aprobacion para que sea integrante de esta Comision.

Bueno, aqui lo tengo, pero igual se da una formalidad, lo acepta y ya.
Est& bien, esta bien. Dicho lo anterior, vamos adelante.

Gracias, Oscar.

Y también les informo que se da de baja la maestra Elizabeth Padron
Osorio, ex comisionada del Organismo Garante de Guerrero.

A fin de continuar con la Orden del Dia, paso el uso de la voz a nuestra
Coordinadora, para que informe a lo correspondiente en el punto
namero 6.

Norma Julieta del Rio Vegas: Perdon. Si, el punto nimero 6, gracias,
Secretaria, corresponde, esto deriva de un acuerdo de la Primera
Sesiéon que tuvimos Ordinaria, para informar que, tal como es de su
conocimiento, en esa primera reunidon se aprobd por unanimidad de
todos los integrantes turnar hacia el Consejo del Sistema Nacional de
Transparencia un proyecto que ingresd nuestra compafiera
Comisionada Bibi como parte integrante.

Se mando a todos los correos, todos estuvieron de acuerdo, se envio al
sistema, al Secretario Ejecutivo. Y al respecto les comunico que a través
del oficio 037/2018, el Secretario Ejecutivo del Sistema, nuestro
compafero y amigo Federico nos inform6 que el Presidente del
Consejo, nuestro amigo el Presidente Comisionado Francisco Acuiia, lo
enlistara como asunto en el Orden del Dia de la préxima sesién qu7e se
convoque. Esto quiero aclarar, para aquellos mal entendidos que
pudieron haberse suscitado, que es Unica y exclusivamente que en su
momento la Comisionada ingres6 un documento haciendo un llamado a
legalidad, al fortalecimiento de mecanismos, una aportacion, y se
aprobo6 para que formara parte de, para que se subiera al Consejo, lo
cual fue aprobado por el Presidente Comisionado, y ya es un punto
agotado, cumplido, de la primera sesion.

En el punto nimero 7 me permito decirles que vamos a informar sobre
la herramienta IntoSAINT. También como recordaran, uno de los
proyectos de trabajo de esta Coordinacion fue armar un grupo piloto



para que fuéramos, por primera vez en la historia, los 6rganos garantes
beneficiados con esta herramienta que maneja la Auditoria Superior de
la Federacion, la herramienta de autoevaluacion IntoSAINT.

El grupo piloto se conformé por Zacatecas, Yucatan, Durango y Colima.
Quiero comentarles que Zacatecas, y agradecerla, aprovecho la
oportunidad para agradecerle al auditor todas las facilidades que nos ha
otorgado, Zacatecas ya lo cumplimos, en Yucatan también ya paso, asi
es, Durango, precisamente ya esta en este momento, y ya Colima, aqui
estd la Coordinadora, la Comisionada Rocio y nuestro compafiero
Christian, el Pleno de Colima, donde ya tienen las fechas que sera para
concluir el primer grupo piloto.

Aqui la idea es que le demos seguimiento a los resultados, para que
aquellos que nos mostraron esta evaluacion, por muy duros que sean
los resultados de eso se trata, es una autoevaluacién, generar un
mecanismo de seguimiento en cada érgano garante de este grupo piloto
tendremos que darle seguimiento en la proxima sesion para cada
organismo garante nos comente qué mecanismos han implementado al
respecto.

Quiero cederle, si me permiten, el uso de la voz al licenciado Benjamin
para gque nos haga una referencia, hay varios que no conocieron esta
etapa del IntoSAINT, entonces una breve explicacion de lo que es la
herramienta y después la propuesta es llevarlo al Consejo, si queda
aprobado, aprovechando que estd el Secretario Ejecutivo y el
Presidente del Sistema, subir el tema al Consejo para que el resto de
los integrantes lo adopten.

Si, Bibi.

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: Gracias. Buenas tardes. Soy Elsa
Bibiana Peralta, de la Ciudad de México, Comisionada de la Ciudad de
México.

Y antes de pasar al punto relacionado con el tema de IntoSAINT, que
esel 7.1y 7.2, me gustaria, si me lo permiten, tomar el uso de la voz en
relacion al tema seis, pensé que iba a haber algun otro pronunciamiento
pero parece que no.



Aqui lo Unico que quisiera pedirles es que se esta solicitando que este
punto que tenia que ver con un pronunciamiento respecto de los
procesos de seleccion para los integrantes de los sistemas de
transparencia, tanto a nivel local como a nivel nacional, se hiciera un
pronunciamiento dadas las circunstancias que en ese momento, que
eran para febrero, se estaban llevando a cabo, particularmente en la
Ciudad de México.

Ese pronunciamiento se hizo llegar por su servidora para que en un
acuerdo, porque esta asi asentado en el Acta, hubo unanimidad de
votos de los integrantes de la Comision para efectuar acciones
conjuntas con la Unidad de Vinculacion con el Sistema Nacional
Anticorrupcion y efectuar mecanismos de colaboracion con la Red y el
tema de emitir, entre otras cosas, una pronunciamiento sobre las
designaciones al respecto, se hizo ese pronunciamiento, se mandd y se
acordo por parte de la Comision que seria subido al Consejo.

Ahorita dan cuenta de este tema y sefialan que bueno, que se tenga por
cumplido subiéndolo al Consejo y ya ahi en el Consejo que se
determine.

Yo quisiera pedirles, dados los tiempos ya transcurridos y que esto fue
algo que se tramit0 y se gestiono en su oportunidad hace dos meses y
realmente no pas6 nada, pues que se dé por agotado el tema y se baje
ya del punto.

Creo yo que ya no tendria ningun caso en este momento hacer ningun
pronunciamiento al respecto, dado que ya conocemos lo que esta
sucediendo tanto en la Ciudad de México como en el resto de los
procesos de seleccion a nivel nacional y la verdad es que creo que ya
el punto no tendria ni siquiera razon de ser.

La oportunidad en el caso de los pronunciamientos es algo que privilegia
el que sean escuchados, el que tengan una finalidad ese tipo de
pronunciamientos.

En su momento se acordd por esta Comision, tuvo una buena acogida
y yo, la verdad, les agradezco que hayan asi determinado, compafieros,
ese tema. Pero creo que ya no tiene ningun caso después abordarlo al
seno del Consejo. Y me da gusto que esté aqui quien preside el



Consejo, el Presidente del INAI, porque me parece que ya estaria fuera
de lugar, nos veriamos mal haciendo un pronunciamiento que ya no
tiene nada que ver con los tiempos que ya se resolvieron de la manera
gue todos sabemos que ya se hizo.

Y la oportunidad, en todo caso, y esto lo digo con todo respeto, la
oportunidad que la abrié esta Comisién que fue la Unica que acepto,
dada su responsabilidad que tiene también en coordinarse con las
cuestiones anticorrupcién, pues se agradece esa buena intencién, esos
buenos trabajos, estos buenos oficios al respecto, pero creo que ya no
tienen razon de ser y subir un tema al Consejo, fuera de tiempo, lejos
de abonar a las circunstancias de hacer un pronunciamiento, resultaria
creo que hasta ocioso y tal vez ni siquiera aya conveniente.

Entonces yo pongo en la mesa el tema de que si desean dar por agotado
este punto, pues mejor se acuerde, si asi lo consideran, de conformidad
darlo por cumplido y que ya no suba al seno del Consejo.

Muchas gracias.
Norma Julieta del Rio Venegas: Gracias, Bibi.

Adelante, claro que si y yo les comento que, en efecto, Bibi, son
tramites, tenemos que estar apegados a la legalidad; se hizo el proceso
correspondiente, como lo dices, y la Comision cumplié y yo creo que el
Sistema también, pero tienes razon, los tiempos cambian.

Entonces, yo le pediria entonces a la Secretaria Técnica someterlo a
votacion para que se dé de baja también del Sistema y hacerle llegar al
Secretario Ejecutivo el oficio correspondiente ya para pasara a la
presentacion del maestro Benjamin Fuentes.

Secretaria, tome la votacion.

Maria de Lourdes Lopez Salas: Dada la propuesta que hace la
Comisionada Elsa Bibiana, de no poner a consideracion y no subir al
pleno del Consejo Nacional del Sistema, favor de manifestarse si
estamos de acuerdo en que este punto ya no se le dé el tramite
correspondiente.



Si son tan amables, en votacion econdmica.
Seforita Coordinadora, es aprobado por unanimidad la propuesta.

Pasamos al punto 7.1, que es la presentacion de la herramienta
INtoSAINT por parte del maestro Benjamin Fuentes Castro.

Mtro. Benjamin Fuentes Castro: Rapidisima la presentacion sobre el
INtoSAINT.

Primero, empezaria con la denominacion de la herramienta, viene del
inglés SEINT Safe Assessment Integrity (Autoevaluacion de Integridad)
y la palabra o el sufijo Into viene de la Organizacion Internacional de
Entidades Fiscalizadoras Superiores IntoSAINT, es una unién de, la
INtoSAINT, la Organizacion Internacional de Auditorias con la
herramienta SEINT que fue inventada en los Paises Bajos, fue
establecida en los Paises Bajos, con el fin de poder determinar los
riesgos de integridad que hay en las instituciones publicas y a través de
esa identificacion determinar los controles que son necesarios para
poder minimizar las vulnerabilidades y los impactos negativos que se
dan con estos riesgos que estan presentes en cualquier institucion
publica.

Comentar que la idea de la herramienta de autoevaluacion, es
precisamente que el mismo personal de la entidad publica que esta
haciendo revisada sea quien defina cuales son los riesgos que estan en
el ambito de sus atribuciones, por ejemplo en el caso de la Auditoria
Superior de la Federacion nosotros practicamos esta herramienta con
gente de corte de cuentas de Paises Bajos y nos ayudo a identificar
riesgos de integridad tanto para los auditores en campo como para el
area de Adquisiciones, por ejemplo. Eso fue la experiencia de la
Auditoria Superior de la Federacion.

Entonces el mismo personal de la institucion es que la que define, la
gue determina y la que manifiesta cuales son los riesgos de integridad
en la operacion gue ellos llevan a cabo dia con dia.

A través de talleres, que duran tres dias, es como se puede implementar
esta herramienta. Personal que tiene conocimiento sobre esta
herramienta se tienen reuniones con gente que trabaja en las areas, que



la misma entidad publica determina y a través de ejercicios de
intercambio de informacion se determinan los riesgos que estan
presentes en la determinacion o en la operacion de las entidades
publicas.

A manera de ejemplo en el caso de las auditorias estatales, porgque esta
herramienta ya se aplicé en todas las auditorias superiores estatales,
con excepcion de dos casos, el principal riesgo de integridad es aquel
en el que incurren los auditores que van a campo y que pueden tener
una relacion con los entes que estan auditando.

Entonces la idea es identificar de manera muy especifica cuales son
eso0s riesgos 0 qué medidas de control son indispensables para poder
minimizar estos riesgos.

La idea de que esta herramienta se pueda implementar en los 6érganos
garantes del pais es precisamente para fortalecer sus sistemas de
control y que a través del intercambio de informacion entre las
experiencias de los 6rganos garantes de control que ya tuvieron la
experiencia del Talle de Integridad, que como escuchamos ya son
practicamente cuatro érganos garantes que estan llevando a cabo este
ejercié a través del conocimiento de los resultados de sus revisiones
pues se pueda también de manera implicita identificar los riesgos que
potencialmente otro érgano garante podria estar enfrentando.

Es importante decir que los informes que se emiten una vez que se
practicé la herramienta de integridad son para uso exclusivo de la
direccion maxima de la entidad que esta siendo sometida al taller. Es
decir, no hay necesidad de que sea publica, es mas bien una
herramienta que sirve para, repito, identificar cuales son los controles
necesarios que hay que determinar en una instituciéon para minimizar
los riesgos de integridad a los que se estan enfrentando.

Repito, esto ya se practico al interior de todas las entidades de
fiscalizacion superior locales, y creemos que esto es un vinculo
importante entre la idea que tiene el Auditor Superior de la Federacion
de que la prevencién es una herramienta tan importante como la
identificacion o la sancion de las irregularidades.



La determinacion de controles y el establecimiento de sistemas de
control al interior de las entidades publicas es la Unica manera que
podemos tener y que podemos implementar de manera eficaz, para
realmente establecer medidas que nos lleven a una prevencion efectiva
contra actos que van contrarios a la ley.

Seria mi presentacion.

Hay un Power Point, que evidentemente van a distribuir entre todos los
integrantes de la Comisién de Rendicidn de Cuentas. Pero basicamente
es la idea que queremos transmitir con ustedes.

El valor que ha tenido esta herramienta al interior de las auditorias
superiores estatales ha sido relevante, inclusive puede servir como un
elemento que para todos ustedes puede servirles para interactuar con
el 6rgano, con los congresos estatales y con otros grupos de interés que
estan en el ambito de sus atribuciones. Por ejemplo, ha habido casos
en las autorias estatales donde queda claro que una de las
problematicas es la falta de presupuesto, la falta de inversién en
creacion de capacidades y, a través de la presentacion de ese informe
con los congresos locales se ha logrado llamar la atencion a distintos
actores politicos para identificar ese elemento que esta afectando la
operacion de las entidades de fiscalizacion superiores.

Seria todo, muchas gracias.

Norma Julieta del Rio Venegas: Gracias, maestro. Les vamos a hacer
llegar el PowerPoint de la presentacion del maestro Benjamin, y yo
antes de ceder el uso de la voz a la Secretaria, quiero comentar que, en
efecto, como dice el maestro, es una herramienta que ya se aplico en
todas las entidades fiscalizadora, y aqui la propuesta es, como lo dije,
gue se someta a votacion que se envie el tema al Consejo, al Secretario
Técnico, al Secretario Ejecutivo del Consejo el Sistema, para que se dé
a conocer los resultados del grupo piloto y que se pueda adoptar, si asi
lo tiene a bien apoyarnos el Auditor Superior para quien, claro, con su
calendarizacion y demas, quien lo quiera adoptar, porque yo vuelvo a
insistir, uno de los ejes tematicos del PROTAI, recuerden que tenemos
ahorita, acabamos de enviar el 25 de abril algunos avances, pero
tenemos los Organos garantes de transparencia, que enviar los



resultados y los avances de este eje tematico y esta autoevaluacion es
fundamental para cumplir con éste de los cuatro ejes tematicos.

Entonces, la propuesta, son dos: una, que la préxima sesion el grupo
piloto dé cuentas de lo que se esta haciendo derivado de los resultados
de la implementacion de esta autoevaluacion, qué mecanismos que
implementaron, porque tampoco queremos que se dé la autoevaluacion
y la guardemos en el cajén; tenemos que venir a decir qué esta o qué
mecanismos implementamos para su seguimiento.

Y, nimero dos, venir a decir qué mecanismos implementamos para su
seguimiento, y numero dos, enviarlo al Consejo del Sistema Nacional
de Transparencia para detallarlo ahi y abrirlo con todos los integrantes
del Sistema.

Maria de Lourdes Lépez Salas: Bien, pues la coordinadora hace dos
puntos de propuesta, uno, que en la proxima sesion del Consejo del
Sistema Nacional de Transparencia se dé cuenta y se informe por parte
de los participantes de este primer grupo piloto de los resultados
obtenidos de esta herramienta de autoevaluacion de la integridad.

Norma Julieta del Rio Venegas: Perddn, los resultados son muy
internos, muy propios de cada, de los resultados.

Benjamin Fuentes Castro: (Sin micréfono).

Maria de Lourdes Lopez Salas: Las caracteristicas principales de los
resultados, no los resultados en si, sino los elementos principales de
esta herramienta y la experiencia que cada oOrgano garante tiene
respecto a este taller.

¢, Estamos en lo correcto, Benjamin?

Benjamin Fuentes Castro: La idea es que a través de la experiencia
de los 6rganos garantes que ya practicaron este taller, se pueda
identificar posibles riesgos que estén presentes en el resto de los
integrantes del Sistema Nacional.

Maria de Lourdes Lépez Salas: Esa es la primera, que se presente al
Consejo los posibles riesgos que se identificaron con el propaosito de,



obviamente ponerle atencion, y que se puedan poner a la disposicion
de todos los 6rganos garantes. Primer punto.

Segundo punto, es que la propuesta de este taller sea presentada ante
el Consejo Nacional, con el propdsito de que esté disponible para todos
los integrantes de los 6rganos garantes, con el propdsito de que de
manera ordenada y progresiva se puedan realizar los talleres en cada
una de las entidades federativas a través de los propios 6rganos
garantes.

Entonces, dicho lo anterior, favor de manifestar si estan de acuerdo en
estos dos puntos.

Una vez aprobado por unanimidad los dos puntos, pasariamos, y dado
gue ya fue agotado el 7.2 que fue un informe general de los avances de
este Plan Piloto, pasamos al punto nimero ocho, que es informe de los
avances en materia del seminario de rendicidén de cuentas y combate a
la corrupcion.

Le cedo la palabra a la Coordinadora.
Norma Julieta del Rio Venegas: Gracias.

Como ultimo punto del orden del dia, quiero comentarles que lo
habiamos platicado en la primera sesion, ya tiene forma este seminario,
todavia vamos a cerrar la pinza ahi con el licenciado, con el Auditor que
nos dijo, a través del maestro Benjamin, la Coordinaciéon de la Rendicion
de Cuentas hara este evento nacional, nada mas que aqui, en primera
instancia, iba a ser en Coahuila, aqui dice Coahuila, pero va a ser en la
Ciudad de Puebla el 30 de mayo, para que ya vayan anotando sus
agendas.

Vamos nada mas, la semana que entra, seguramente a matizar el
programa donde va a patrticipar la Secretaria de la Funcidon Pulblica, la
Auditoria Superior de la Federacion, el INAI y los 6rganos garantes, es
una especie de lo que esta haciendo el Auditor Superior de la
Federacion, lo que hizo ayer y nos lo comentd, que también los vimos
en redes, este acercamiento entre las contralorias, iran los auditores
superiores, iran los 6rganos garantes.



Estaremos juntos en esa reunion nacional, es un evento de esta
Coordinacion con el apoyo total y absoluto del Auditor Superior, sera el
30 de mayo, este es un proyecto, insisto, lo vamos a pulir en la semana
para en tiempo y forma hacérselos llegar, invitar a todos los integrantes
del Sistema y a las contralorias y a los auditores superiores.

Entonces, es anda mas de manera informativa, ya nos pondremos a
trabajar en ello la semana que entra para pulirlo.

Siendo el ultimo punto del dia y como no hay asuntos generales, si no
tienen alguna intervencion, algo que decir, yo le pediria al Presidente
del INAI, al doctor Francisco Acufia, que nos hiciera el honor de
clausurar esta sesion, emitirnos su mensaje, porque nos fortalece
mucho la presencia de los comisionados y de todos ustedes. Entonces,
gue nos hicieras el honor, Presidente.

Comisionado Francisco Javier Acuiia Llamas: Muchas gracias,
Julieta.

Agradezco, primeramente, como ya se ha dicho, que en esta sesion
haya participado directamente, desde luego don David Colmenares, por
lo mucho que él representa y significa en estos temas y en estas
aportaciones de el escrutinio sistematico por las vias diversas de la
Funcion Publica, con expertise, con el sefiorio de tu prestigio, don
David.

Siempre hay que decirlo, Benjamin Fuentes, ha sido, desde hace tiempo
un activo participante, ha gozado de la deferencia, hemos gozado
nosotros, mas bien dicho, en el Sistema de tenerlo muy seguido de
representante en estos trabajos, y que podemos decir, don David, que
como ta mismo lo has expresado por la confianza que se ve y que él
merece, técnica de gran calidad que su trabajo ha sido para el INAI
siempre enriquecedor en estas sesiones.

Yo recuerdo desde el primer momento siempre Benjamin como una voz
técnica y autorizada que entiende de estas cuestiones, que son
complejas para algunos, que no sabemos de cuestiones de aritmética
combinadas con formulas de aplicaciones. Pero para otros que si, como
Oscar guerra, que momentaneamente se levantd y que es, sin duda
alguna, de parte de nosotros los comisionados quien mas ha estado en



esta Comisidn, ademas de otras comisiones que convergen con Joel
Salas, que son los que mas se han aproximado a los temas
relacionados con todos los mecanismos de rendicion de cuentas y de
indicadores.

Yo quiero agradecer a Norma Julieta que me dé la palabra, para simple
y sencillamente reiterar que el Sistema Nacional de Transparencia. Esta
vigente y vive y radica en cada uno de todos los que lo integramos.

Todos somos iguales. Aqui nos sentamos y hacemos ejercicio. Aqui
esta regresando ya, saludo también a Eugenio Monterrey y a Oscar
Guerra, para cerrar con broche de oro esta mafana de aportaciones y
de avances. Desde luego las comisionadas y los comisionados de los
estados aqui reunidos traemos juntos la necesidad simple vy
sencillamente de defender, como lo dijo el gobernador hace ratito: “De
defender la institucionalidad, de defenderla de quienes creen que no
son necesarias las instituciones, de quienes piensan que las
instituciones son solo caras y onerosas, porgue lo que se dispensa en
los presupuestos para que estas funcionen”.

Todo este conjunto de instituciones autonomas del Estado mexicano, y
lo digo empezando por la propia Auditoria Superior de la Federacion,
como él lo planteaba, tienen una razén de ser, y tienen la razén de ser
organos superiores del Estado en su conjunto, asi se les conoce en la
doctrina, organos laterales superiores, que son los que llevan a cabo
justamente las labores de consulta, medicidon, interpretacion vy
reactivacion de los actos de los tres poderes clasicos del Estado: el
Ejecutivo, el Legislativo y el Judicial.

Asi es que de una manera respetuosa con el espiritu que ha dado el
gobernador en esta reunion al habernos alentado a entender que
efectivamente en el pais subyace un debate que esta inconcluso y que
tiene que ver con quienes tienen una vision de que todos los
instrumentos de la modernizacion del Estado mexicano han sido
infructuosos, han sido defectuosos y han sido o son insostenibles y
guienes creemos que con toda y sus fallas, porque somos humanos los
que las encarnamos, las instituciones, sin embargo, son la Unica via
para defender la Republica.



Una Republica no existe si no hay instituciones que estén de pie. Las
declaratorias o los fervorines de las personalidades que hacen, desde
luego, el liderazgo nacional son desde luego importantisimas, pero sin
instituciones no hay Estado, y el Estado se defiende asi como el
movimiento andando.

Muchas gracias, de verdad, y yo reconozco a don David, Norma Julieta,
a Lourdes Ldpez, desde luego a Oscar Guerra, Eugenio Monterrey; a
todas y cada uno de todos ustedes, los integrantes de la Comision, asi
es de que continuamos con esta senda de trabajo.

Muchas gracias, de verdad.

Bien, como parte final, solamente daré a conocer los puntos acordados
en esta sesion.

Se acuerda retirar el punto de pronunciamiento de eleccion de los
nuevos integrantes de los sistemas Nacional y Locales Anticorrupcion,
y se aprueban también los dos puntos del séptimo, donde se propone
que, en la préoxima sesion del Consejo del Sistema Nacional de
Transparencia, se ponga a consideracion los hallazgos y posibles
riesgos, con el proposito de que puedan ser procesados y analizados al
interior del mismo.

Y en el segundo punto es que se pueda adoptar esta herramienta por
parte de todos los 6rganos garantes del pais, de manera ordenada y
calendarizada.

Y siendo las 12 horas con 31 minutos damos por clausurada esta Sesién
Extraordinaria de la Comision de Rendicién de Cuentas del Sistema
Nacional de Transparencia.

Y les pedimos una foto, por favor, a todos ustedes, una foto oficial.

Gracias, buena tarde.

--00000--



