Ciudad de México, 10 de agosto de 2017.

Version estenografica de la Primera Sesion Extraordinaria de la
Comision de Proteccion de Datos del Sistema Nacional de
Transparencia.

Andrés Miranda Guerrero: Buenos dias, compaferos, compareras
comisionadas y comparfieros comisionados.

Agradecer primeramente la presencia de los funcionarios del INAI que nos
acomparfan también, Federico Guzman, Secretario Ejecutivo del Sistema
Nacional de Transparencia, Gustavo Parra, el maestro Gustavo Parra,
Secretario de Proteccion de Datos Personales del INAL.

La compafera Bibiana Peralta, que es Secretaria de la Comision; Ismael,
gue también nos apoya en el equipo ahi de datos personales, y Edgardo.
Bienvenidos todos.

Agradecer el esfuerzo que han hecho, porque tenemos la naturaleza un
poco en contra, pero al final del dia yo creo que va a ser positivo todo, va a
guedar en eso nada mas, en una amenaza mas, pero todo va a transitar
bien.

Quiero en primer término también agradecer la integracion de los nuevos
integrantes y darle la bienvenida de la Comision de Datos Personales del
Sistema Nacional de Transparencia.

Tenemos a José Francisca Segovia Linares, de Campeche; Claudia Meza
de la Toba, de Baja California Sur; Eva Abaid Yapur, del Estado de México,
bienvenida Eva; Ernesto Alejandro de la Rocha Montiel, Chihuahua,
Bienvenido, Alejandro.

Marlene Alonso Meneses, Tlaxcala; Alma Cristina Lépez de la torre,
Durango, no pudo venir. Y nuestra compafiera Comisionada, que muchos
nos honra también con su integracion, y que nos comunico el Presidente
del INAI, aparte ella es especialista también en datos personales, siento
que le va a dar una gran motivacion a la comision, sobre todo por la
expertise que ella se ha formado en este tema, no nada mas a nivel
nacional, sino internacional, bienvenida la doctora Ximena Puente de la
Mora.



Como ustedes saben, estan enterados, se les socializé lo que es el Orden
del Dia y los anexos correspondientes para la sesion.

En su momento vamos a pedirles la dispensa necesaria si ustedes
consideran prudente hacerlo.

En primer término del Orden del Dia, tenemos la lista de asistencia, que es
la verificacion del quérum y apertura de la sesion.

Le voy a suplicar a la Secretaria Viviana que haga lo conducente para
efectos de establecer el quérum legal correspondiente.

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: Qué tal. Buenos dias.

Es un gusto saludarlos a quienes pudieron llegar a la sesién. Sabemos que
la ciudad esta complicada, para los mismos que la habitamos ha sido dificil,
nos imaginamos los comparferos que vienen de fuera que les resulta
todavia mas complicado el tema.

Pero gracias, igual me sumo al agradecimiento por el esfuerzo de estar
aqui, quienes pudimos llegar a tiempo y quienes vienen en camino, pues Si
no tienen inconveniente ser iran incorporando de manera normal

Y como sefiala la normatividad, pues con los gue nos encontramos
presentes una vez ya establecido el término de espera maxima de 30
minutos que establece el articulo 62 de los lineamientos, pues
procederemos entonces al pase de lista.

Y nuevamente mucho gusto en saludarlos, me da mucho gusto verlos a
todos, es un gusto coincidir en estas comisiones porque aparte del trabajo
gue representan nos permite estrecharnos y saludarnos de vez en cuando.
Muchas gracias. Bienvenidos.

Paso entonces, sefior Coordinador, al pase de lista.

Andrés Miranda Guerrero.

Andrés Miranda Guerrero: Presente.



Elsa Bibiana Peralta Hernandez: Su servidora, Elsa Bibiana Peralta
Hernandez, Secretaria.

Ximena Puente de la Mora.

Ximena Puente de la Mora: Presente.

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: Gracias.

Maria Cristina Diaz Leon.

Maria Cristina Diaz Leon: Presente.

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: Claudia Elena Meza de la Toba.

Rosa Francisca Segovia Linares, Maria Nancy Martinez Cuevas, Alma
Rosa Armendariz Sigala, Ernesto Alejandro de la Rocha.

Ernesto Alejandro de la Rocha: Presente.

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: Gracias. Bienvenido.

Luis Fernando Sanchez Nava, Alfonso Raul Villarreal Barrera, Luis
Gonzalez Brisefio, Rocio Campos Anguiano, Cristian Velasco Milanés,
Héctor Octavio Carriedo.

Héctor Octavio Carriedo: Presente.

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: Gracias.

Alma Cristina Lopez de la Torre, Eva Abaid Yapur, Zulema Martinez
Sanchez, Javier Martinez Cruz.

Javier Martinez Cruz: Presente.
Elsa Bibiana Peralta Hernandez: Gracias.

Mario Alberto Morales Reynoso, Roberto Rodriguez Saldafia, Mireya
Gonzalez Corona, bienvenida, Mireya.



Salvador Romero Espinosa, Ulises Merino Garcia, Daniel Chavez Garcia,
Dora Ivonne Rosales Sotelo, Angel Eduardo Rosales Ramos, Juan Gémez
Pérez, Nayeli de Jesus Lizarraga Bayote, Alejandro Lafuente Torres, Rosa
del Carmen Lizarraga Félix, Teresa de Jesus Luna Posada, Rosalinda
Salinas Trevifio, Marlene Alonso Meneses, José David Cabrera Canales,
Susana Aguilar Covarrubias.

Senor Coordinador, se encuentran presentes 13 integrantes de la
Comision, con lo podemos dar inicio a ésta. Gracias.

Andrés Miranda Guerrero: Muchas gracias, Secretaria. Muy amable.

Les voy a hacer una atenga suplica, si las comisionadas y comisionados si
pueden acercarse un poco mas, el personal técnico de aqui del INAI nos va
a ayudar a mover los personificadores, por favor, si son tan amables, para
estar mas cerca.

Muchas gracias, compaferos.
De acuerdo a la segunda convocatoria que se gir6 para esta Sesidon
Extraordinaria de la Comision de Datos Personales, podemos dar inicio con

el quorum establecido que acaba de corroborar la comparniera Secretaria.

Por lo tanto, declaro la apertura de la sesion siendo las 10:15 horas del dia
10 de agosto del presente afio.

Validos los acuerdos que aqui se tomen.

Como siguiente punto del Orden del Dia tenemos lectura, discusion y, en
su caso, aprobacion del Orden del Dia, vamos a suplicarle que nos haga el
honor aqui la comparfiera Secretaria, de darle lectura al Orden del Dia para
efectos reglamentarios, aunque ya lo conocen ustedes perfectamente bien.

Y después ponerlo a discusion y, en su caso, aprobacion, que no va a ser
mucho porque acuérdense que es Sesion Extraordinaria.

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: Orden del Dia.

Primera Sesion Extraordinaria de la Comisiéon de Proteccion de Datos
Personales. Lugar, Sala de Capacitacion B, del Instituto Nacional de



Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales,
INAI, ubicada en Insurgentes Sur numero 3211, Colonia Insurgentes
Cuicuilco, Delegacion Coyoacan.

Fecha, jueves 10 de agosto de 2017, hora programada 9:30, inicio la que
ya establecio el propio coordinador.

1.- Lista de asistencia, verificacion de quérum y apertura de la Sesion.
2.- Lectura, discusién y, en su caso, aprobacion del Orden del Dia.

3.- Lectura y, en su caso, aprobacion y firma del acta de la Primera Sesion
Ordinaria de la Comision de Proteccion de Datos Personales del Sistema
Nacional de Transparencia, celebrada el 27 de febrero de 2017.

Aqui cabe aclarar que se pone a su consideracion toda vez que como no
nos vemos tan seguido, pues aprovechamos la ocasion para pasarla a
firma.

4.- Discusion y comentarios sobre la propuesta de dictamen de la Comision
de Proteccion de Datos Personales por el que se aprueba el proyecto de
lineamientos para la elaboracion, ejecucion y evaluacion del Programa
Nacional de Protecciéon de Datos Personales, Anexo Il.

5.- Discusion y comentarios sobre la ficha sintética de los lineamientos para
la elaboracion, ejecucion y evaluacion del Programa Nacional de
Proteccion de Datos Personales, Anexo Il

6.- Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion de la propuesta final
de los lineamientos para la elaboracion, ejecucion y evaluacion del
Programa Nacional de Proteccién de Datos Personales, Anexo IV.

7.- Resultados de la Armonizacién de la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en posesion de sujetos obligados, Anexo V.

8.- Clausura de la sesion.

Es cuanto, sefor Coordinador.



Andrés Miranda Guerrero: Nada mas con una observacion, compafieros,
lo voy a someter a su consideracion.

Ahi en el punto cuatro, cinco y seis vamos a redimirlo en un solo punto
para efectos de la logistica y de la discusion que se va a dar con una
discusion que traemos preparada.

Salvo esa situacion, queda a su consideracion el Orden del Dia,
manifestandolo de manera econdmica los que estén de acuerdo con él.

La votacion fue mayoritaria, digo, perdén, unanimidad.

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: Se somete a votacion de ustedes. Los
gue estén de acuerdo, sirvanse manifestarlo levantando la mano.

Aprobado por unanimidad de los presentes. Gracias.

Andrés Miranda Guerrero: A continuacién, el punto namero tres, lectura
Y, €n su caso, aprobacion y firma del acta de la Primera Sesién Ordinaria
de la Comision de Proteccion de Datos Personales del Sistema Nacional
de Transparencia celebrada el 27 de febrero de 2017.

Va en el Anexo |, que se les envio respectivamente en sus correos.
Adelante, secretaria, por favor.

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: Gracias.

Solicito a los integrantes de la Comisién de Datos Personales si ho tienen
ningun inconveniente se dispense la lectura del acta de la Primera Sesion
Ordinaria, toda vez que previamente fue enviada por correo electrénico a
todos y cada uno haciéndose las observaciones de aquellos que las
hicieron llegar.

Por lo tanto, se procede a su votacion, y si estan de acuerdo sirvanse
manifestarlo levantando la mano.

Se aprueba entonces por mayoria de los presentes.

Andrés Miranda Guerrero: Gracias, Secretaria.



Los puntos cuatro, cinco y seis, como les dije, los vamos a sintetizar en uno
solo.

Quedaria: Discusion y comentarios sobre la propuesta de dictamen de la
Comision de Protecciéon de Datos Personales por el que se aprueba el
proyecto de lineamientos para la elaboracién, ejecucion y evaluacién del
Programa Nacional de Proteccion de Datos Personales, va en el Anexo I,
gue se les envio.

Discusion y Comentarios sobre la ficha sintética, es incorporacion también
del punto mencionado anteriormente, es en Anexo lll, y la presentacion y
discusion y, en su caso, aprobacion de la propuesta ya final de los
lineamientos para la elaboracion, ejecucion y evaluacion del Programa
Nacional de Proteccion de Datos Personales, el Anexo IV.

Como ustedes saben, nosotros deliberamos sobre estos temas para
efectos de darle tramite correspondiente y la aprobacion final la hara el
Consejo Nacional del Sistema.

En estos puntos quisiera nada mas hacer unas dos, tres reflexiones en el
sentido de que en la elaboracion de estos lineamientos que yo le llamo
lineamiento de las tres “E”, porque es de ejecucion, perdon, elaboracion,
ejecucion y evaluacion del PRONADATOS.

Consta de 56 numerales, 11 capitulos, como ustedes lo pueden ver; tres
transitorios. La estructura es igual que cualquier ordenamiento juridico,
primero las disposiciones generales, vienen los objetivos, la vinculacion
con el PROTAI también, porque acuérdense que empezamos primero por
la discusién que se dio del Programa Nacional de Transparencia en el seno
del Consejo Nacional, y se incorporé ahi también el tema de datos
personales como un eje, y eso mas adelante lo vamos a explicar como que
sirvio como el diagndstico para efectos de esa vinculacion.

Transitorio segundo, precisamente ahi lo prevén los tiempos establecidos,
también es muy claro ahi que vamos a llevar la ruta critica de los tiempos
gue marca la logistica y la ruta critica.

También de esa vinculacion que les hablé ahorita, también viene una
desvinculacién del PROTAI, ya que nosotros, el Sistema Nacional a través



de su Consejo Nacional, que es el Organo de Gobierno maximo, apruebe
el Programa Nacional.

Las principales modificaciones del Proyecto normativo. Recordemos que se
paso a consulta de todos ustedes los integrantes de la comision, todas las
observaciones que hicieron fueron muy pertinentes, déjenme decirles que
se tomaron en cuenta todas, estan incorporadas en el documento.

Eso es de reconocerse también por parte de nosotros, ya que hemos
estado en estrecha colaboracion y coordinacién, sobre todo, con la
institucién correspondiente.

Las principales modificaciones, también el alcance que tuvieron, fue
modificar algunos transitorios, como lo vamos a ver despues.

La parte de la estructura, que también se comenta en uno de los capitulos
del programa, pues preveé lo basico, lo que hemos venido platicando y lo
gue esta precisamente como atribuciones de la Comision, del Reglamento
y los lineamientos de las instancias correspondientes del sistema. Nosotros
Somos una instancia especializada tematica, por lo tanto la misma
Comision prevé, desde su inicio, el tema de cultura, de crear una cultura
sobre este tema, los derechos ARCO, dejarlos bien claro, los
procedimientos, la capacitacion muy importante, los responsables dentro
de los sujetos obligados.

Y sobre todo también lo que va a venir a darnos, a medir cOmo vamos o
como vamos transitando en este programa es la evaluacion.

Entonces yo le voy a suplicar aqui al licenciado Federico Guzman Tamayo,
Secretario Ejecutivo del Sistema Nacional de Transparencia, para que nos
permita exponer lo gue es una presentacion, lo que es de estos tres puntos
gue estamos hablando, para efecto de posteriormente someterlo a la
consideracion y a su aprobacion correspondiente por este seno de la
Comision.

Adelante, Federico.

Federico Guzman Tamayo: Gracias, muy buenos dias a todos.



Agradecer obviamente al coordinador, Andrés Miranda Guerrero, de la
Comision de Proteccion de Datos Personal el uso de la voz, y obviamente
a la Secretaria Elsa Bibiana de esta propia Comision.

Y solamente comentar, de manera particular destacar la presencia de la
Comisionada Ximena Puente de la Mora que se integra a la Comisién, pero
adicionalmente a la luz de este tema, porque ella en su momento presenté
en su calidad de presidenta del Sistema Nacional de Transparencia
precisamente esta propuesta de lineamientos para la elaboracion,
ejecucion y evaluacion del Programa Nacional de Proteccion de Datos
Personales que mandata, por supuesto, la Ley General, que a su vez es
ley federal, pero en la parte de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales hizo la presentacion.

Y para mi da mucho gusto que esté aqui en la Comision, y que ademas en
la oportunidad estemos en este tema donde se presento, y ya se explicara
en un momento mas, fue enriquecido el proyecto tanto por los integrantes
de la Comisidn, como ustedes bien saben, y también con las aportaciones
desde antes, y posteriormente también de la Secretaria de Proteccion de
Datos Personales; esta Secretaria ha sido apoyo técnico para efectos de la
sistematizacion de los comentarios que vinieron a enriquecer, por
supuesto, el proyecto en este esquema de coordinacion y colaboracion que
tienen los 33 érganos del pais de hacer esto en conjuncion también con la
Auditoria, el INEGI y el Archivo en este Sistema Nacional de
Transparencia.

Particularmente sefialar que los lineamientos, lo cual me parece
importante, que diferente a los lineamientos de transparencia ha habido
una expresion explicita de emitir unos lineamientos para crear el Programa
Nacional de Transparencia, en el caso de la de Datos no; pero tuvo la
inteligencia la Comision de Datos de decir para poder llegar al consenso y
a la expresion de quienes integran el Sistema Nacional de Transparencia,
lo ideal era tener también unos lineamientos para el disefio y formulacion
del Programa Nacional de Datos.

Para construir juntos precisamente este programa, de manera particular,
sin duda, encabeza y coordina el INAI, por eso la presentacion del proyecto
original y turnado a esta Comision; pero luego ir juntos a través de la
Coordinadora de Organismos Garantes de Entidades Federativas, como se
vera en un ratito mas para su elaboracion, de los coordinadores regionales,



de los coordinadores tematicos, obviamente la posibilidad de un tema de
consulta, y obviamente en temas de apoyo técnico, la Secretaria de
Proteccion de Datos Personales y de la Secretaria Ejecutiva del Sistema
Nacional de Transparencia, y que el Pronadatos, una que vez que se
elabore el primer proyecto, pues sera el resultado de una colaboracion de
todos y cada uno de los que integran el sistema.

Y no hay que olvidar, como bien lo dijo el coordinador en las diferentes
etapas que tiene elaboracion, ejecucion y evaluacion y de ajustes que
pueda haber del propio instrumento, de este instrumento general de politica
publica en el seno del sistema de coordinacién y colaboracion. Y solamente
destacar que sera distinto y distinguible, sin dejar de mantener una
vinculacion con el propio PROTAI o el propio Programa Nacional de
Transparencia, pero que es un programa, insisto, especifico en la materia.

Y yo le pediria a Ismael Camargo, Director General Técnico de
Seguimiento y Normatividad, si me lo permiten, que haga la presentacion,
gue por supuesto se las haremos llegar a sus correos electrénicos.

Adelante, Ismael.
Ismael Camargo: Muchas gracias, Secretario.

Me da mucho gusto estar en esta Comision el dia de hoy, a fin de que
compartamos como este inicio de camino para la dictaminacion de este
nuevo programa, que en conjunto con el Programa de Transparencia, el
PROTAI, que ese esta dictaminando y que se esta desarrollando, mas bien
se esta desarrollando en este momento el borrador de la mano del Instituto
de Investigaciones Juridicas, pues nos plantea otro reto mas en cuanto a la
coordinacién de politicas publicas del Sistema Nacional de Transparencia,
siendo ésta una de las herramientas mas importantes que tenemos para
impulsar la proteccidon de datos personales en todo el pais; creo que es
clave la regulacion de todos los aspectos que tendran que ver con su
desarrollo, ejecucién y evaluacion, y que nos permitira darle un orden en el
funcionamiento del propio Sistema Nacional.

Esta presentacion refleja un poco la estructura, que ya comentaba el
Coordinador Miranda respecto del propio Programa Nacional, como
pueden ver ustedes ahi, ya estan los distintos capitulos y articulos en los
gue esta separado el lineamientos. Este lineamiento busca coordinar las



acciones en materia de proteccion de datos, como ya deciamos, de
conformidad con lo previsto en los articulos 10, 12 y VI transitorios de la
Ley General, el instrumento consta de los 56 lineamientos agrupados en
los 11 capitulos, que ya comentaba el coordinador, y estos tres articulos
transitorios que nos permitiran regular la base de coordinacion.

Finalmente tiene una aplicatoriedad obligatoria y general para todos los
integrantes del Sistema Nacional, recuerden que los ejecutores del
programa si bien son los distintos sujetos obligados que integran, que
responden a los distintos organismos garantes; son los organismos
garantes quienes impulsan este cumplimiento. Entonces por medio de ellos
es que se organiza todo el cumplimiento del Programa Nacional, y que
finalmente tendran un papel muy destacado en ello.

El objeto finalmente es, como les comentaba, ordenar el disefio, la
ejecucion, la evaluacién para coordinar estas acciones. Esto nos permite,
como ya lo habiamos comentado en su momento con los lineamientos de
transparencia, pues mantener un orden en la ejecucion del Programa
Nacional.

Generalmente en la planeacion que se hace en el Gobierno Federal o en
distintos ambitos de gobierno, los programas no tienen esta normatividad, y
eso generalmente complica mucho los mecanismos de seguimiento y de
evaluacion de los resultados.

Lo que estamos haciendo con este instrumento, al ser una instancia de
coordinacion nacional el Sistema Nacional permite que nos organicemos
entre las distintas instituciones que lo componen; esto da pie a que
finalmente logremos una coordinacion mucho mas arménica y los
resultados también sean de la misma manera poniéndonos metas muy
especificas y mecanismos muy claros para su ejecucion y evaluacion.

Sus objetivos, como lo decia, tal cual, es el disefio, ejecucion y evaluacién
y definir los conceptos de politica publica para su estructuracion.

Los actores que se involucran en su ejecucion del programa en su
momento, en su elaboracion en todas las distintas fases es la coordinaciéon
de los organismos garantes, las coordinaciones regionales, principalmente
la Comision de Proteccion de Datos del Sistema Nacional, la Secretaria de
Proteccion de Datos Personales del Instituto, como un asesor



especializado, la Secretaria Ejecutiva del Sistema Nacional de
Transparencia, como un poco el coordinador y facilitador de los trabajos,
los distintos integrantes del Sistema y el aspecto a la consulta publica a los
distintos grupos sociales y expertos.

Entraremos directo a la parte de las atribuciones, basicamente son cuatro
tipos de atribuciones en el aspecto de coordinacién, la coordinacién con la
coordinacion de organismos garantes de las entidades federativas y los
integrantes del Sistema para la conformacion del diagnéstico, por una
parte. Por el otro lado la asistencia del mismo para la presidencia en la
elaboracion e integracion del Programa Nacional, asimismo el Secretario
Ejecutivo permite evaluar y dar seguimiento a la informacion para la
ejecucion y establecer algunas guias para la implementacion, sobre todo
una funcion orientadora del propio Secretario Ejecutivo.

En cuanto a la coordinaciéon de organismos garantes tiene tres aspectos
muy relevantes, principalmente participar en la construccion del
diagndstico, como ustedes ya tuvieron la experiencia en el programa del
PROTAI, fue un proceso muy abierto, muy participativo en el cual todas las
inquietudes fueron recopiladas y que a su vez se fueron integrando a las
problematica que se iban identificando en los distintos momentos.

Por otro lado también esta representada las perspectivas regionales,
finalmente la coordinadora tiene esta funcion de coordinacién nacional y
gue nos permite identificar cuales son las probleméaticas que a nivel
regional estan sucediendo, y todas aquellas otras que la presidencia del
Consejo Nacional le determine.

Finalmente respecto a las atribuciones de los integrantes del Sistema
Nacional esta la participacion, evidentemente en el diagnostico, en la
ejecucién y actualizacién y evaluacion del propio programa, incluir en sus
programas internos de planeacién, procesos relativos a la misma 'y
procurar la atencién de los requerimientos que se hacen desde la
coordinacion del programa.

En cuanto a la Comision de Proteccion de Datos Personales y de la
Secretaria de Proteccion de Datos Personales del Instituto, pues tienen
una funcion de acompafiamiento en todo este proceso, y van desde
participar en la construccion del diagnostico, analizar y modificar
problematicas, presentar al Consejo la propuesta del Programa Nacional,



es la dictaminacion que en su momento hard esta propia Comision, facilitar
los intercambios de experiencias y participar en la elaboraciéon y
seguimiento en la evaluacion del mismo.

Asimismo el Secretario de Proteccidbn como asesor es quien coadyuvara en
las distintas etapas de construcciéon del programa y coordinara distintos
aspectos técnicos, ademas de fungir como un asesor de esta propia
Comision a fin de facilitar mucho de sus trabajos.

La estructura del Programa Nacional, a diferencia del PROTAI y de los
lineamientos que dan origen a este otro programa, lo referencio tanto
porque finalmente es la experiencia que ya tenemos mas cercana en
cuanto a la generacion de programas nacionales en el Sistema. Ahi se
establecian ejes tematicos, lo cual en su momento gener6 un poco de
rigidez al momento ya de desarrollar el programa.

Entonces esta ocasion lo fuimos orientando hacia tematicas para que nos
permita en determinado momento, cuando se desarrolle el programa,
establecer de una manera mas puntual en qué consiste. Las distintas
tematicas ya estan establecidas en la ley, van desde la educacion y cultura
de proteccion de datos personales entre la sociedad mexicana, el ejercicio
de los derechos ARCO y de portabilidad, la capacitacion de los
responsables en materia de proteccion de datos personales, la
implementacion y mantenimiento a un sistema de gestion de seguridad,
estandares nacionales e internacionales y buenas practicas en la materia,
monitoreo, seguimiento y verificacion de metas.

Ademas se identificaron dos nuevas tematicas que podrian ser muy
necesarias para ayudarnos a implementar la Ley General, en este caso son
acciones preventivas en materia de proteccion de datos personales y una
perspectiva hormativa con enfoque politica publica, ¢ qué quiere decir?
Cbémo vamos a facilitar la aplicacion de la Ley General.

Como ustedes también conocen, hay una serie de tiempos que se
establecen en la elaboracion del programa, de manera muy genérica se
establecen desde la solicitud de los contenidos para realizar el diagnostico,
también como se va integrando la informacion de este documento, cOmo se
desarrolla la propuesta, como se turna a la Comisién de Protecciéon de
Datos Personales, cOmo se va analizando, y finalmente los procesos de



consulta publica y finalmente su sancién por el Consejo General. Todo esto
en este cuadrito que ya ustedes conocen.

Hay una referencia importante que tenemos que tener en cuenta, estos

tiempos no se aplicarian de manera estricta para la generacion del primer
programa. Esto debido a que tenemos un tiempo ya establecido por la ley
qgue se debe de generar para enero de 2018 el primer programa nacional.

Entonces, pues esto nos va a recortar muchisimo los tiempos, pero si
trataremos de seguir cada una de las etapas sefaladas. Por ello es lo que
les contaba que finalmente también es un reto en su desarrollo.

La siguiente por favor. En cuanto a la etapa de disefio del programa, pues
en programas subsecuentes, en esta ocasion no hay un referente para
poder establecer los 60 dias previos a su elaboracion, pero en cuanto sean
sancionados los lineamientos y sean publicados en el Diario Oficial,
comenzaremos con la misma y se buscara que se actualice y se evalule el
término de cada ejercicio anual, tal como lo pide la Ley General en la
materia y esto nos permitird generar adaptaciones del programa.

Este es un mecanismo que nos ayudara mucho en el procesamiento del
propio programa y de los resultados que tengamos, ademas teniendo en
cuenta la novedad en la materia para muchas entidades federativas, nos
permitira ir adaptandonos a sus necesidades y a sus capacidades.

También los integrantes del sistema informaran de las rutas de
implementacion de forma anual y el propio programa tendra una vigencia
de cuatro anos.

La siguiente por favor. En cuanto al seguimiento, una vez que ya pasemos
por todo este proceso de elaboracion en los proximos meses,
comenzaremos con el disefio propiamente del seguimiento.

Ahi nosotros iremos recibiendo la informaciéon que los integrantes del
Sistema Nacional envien y se organizara en una pizarra de avances. Esta
pizarra de avances no es otra cosa que el reflejo de lo que cada uno de los
integrantes del sistema nos vayan mencionando que se va haciendo en su
aplicacion; sera accesible mediante el portal del Instituto y sus informes
seran divulgados también por redes sociales y por distintos medios.



Vamos a la siguiente por favor. Como les comentaba, la actualizacién del
programa, como nos lo pide la ley, serad anual. Busca atender acciones y
objetivos estratégicos y las propias necesidades de los organismos
garantes integrantes del Sistema.

El seguimiento de la evaluacion de la pizarra también se utilizara como
insumo para la actualizacion y la informacion sera adicional al establecer
los presentes lineamientos. La duraciéon del programa es cuatrianual,
considerando estas distintas actualizaciones.

Hay otro aspecto muy relevante que es distinto al seguimiento y es
propiamente la evaluacion. La evaluacion es, por asi decirlo, la
consideracion de todos los esfuerzos nacionales en una forma unificada y
eso significa el impacto nacional que estaremos teniendo en la actividad de
proteccion de datos personales y con la ejecucion de estas politicas
publicas.

Esta se buscara que también sea de manera anual, obviamente los
parametros se irdn adaptando a la capacidad y en funcidén de las metas
establecidas, entendiendo evidentemente de nuevo las capacidades y
recursos disponibles para el desarrollo de politicas publicas en este
sentido.

Finalmente me gustaria comentar, de manera muy puntual, algunos de los
principales comentarios que se adicionaron al proyecto. Se amplié el
enfoque del instrumento justamente para establecer un transitorio donde se
pusiera de manera clara como ibamos a desarrollar este primer programa,
dado los tiempos restringidos que traiamos; se incorporé el procedimiento
de elaboracion previamente aprobado en el Consejo Nacional, es decir lo
gue ya habia un poco considerado el propio Consejo; se cambid la
perspectiva de los ejes tematicos para hacer ahora tematicas genéricas y
se incorporaron las dos que ya les comentaba.

En la definicion del sistema se hace uso de ambas definiciones de las dos
leyes, tanto la Ley de Datos como la Ley de Transparencia. Esto porque
hay una diferencia en la denominacion del sistema entre las dos, entonces
esto generaba cierta discrepancia entre algunos de los comentarios que
nos sefialaron en su momento.



También se incorporé la figura del Comisionado del Instituto en
representacion de la presidencia como esta posibilidad; se incorpor6 la
participacion de las coordinaciones regionales y se afind un mecanismo de
consulta publica.

Finalmente hay un tema que tiene que ver justamente con este primer
programa nacional y es justamente como lo vamos a desarrollar y
desvincular también del programa de Transparencia. Es uno de los
principales retos que tenemos en esta transicion, que se originé un poco
por la emision de las propias leyes que fue desfasada y que en su
momento, cuando se establecio el lineamiento del PROTAI pues se integro
un eje de proteccion de datos personales en el mismo. Ahora que tenemos
una normatividad especifica de proteccion de datos, y que tiene también su
propio programa, pues nos reclama un poco que se integre hacia aca.

Entonces en ese sentido se establecié en este articulo segundo transitorio
gue se retomara como un elemento de diagnéstico o que se haya
considerado en su primer momento para este eje tematico del PROTAI, y
asi como otra informacion evidentemente. Tenemos que considerar otras
fuentes, otros diagnosticos que se han generado tanto a nivel nacional
como internacional, mejores practicas internacionales que hay bastantes
en la materia.

Entonces evidentemente esto nos permitira generar este esquema
transitorio y generar este primer proyecto del Programa Nacional de
Proteccion de Datos.

Sigamos a la siguiente por favor. De acuerdo un poco a los tiempos que se
establecen, buscaremos que si todo transcurre en orden y ustedes estan
de acuerdo un poco con esta propuesta y la integracién de los comentarios
gue se hicieron, estariamos buscando que en el préximo Consejo Nacional
se aprueben estos lineamientos a fin de que durante el mes de octubre, en
la siguiente sesion, también se realice una primera presentacion de
propuesta del programa y finalmente se esté aprobando durante el mes de
diciembre.

Es un poco respondiendo a los tiempos que estan establecidos en la propia
ley general. Es mucho mas reducido de lo que hemos venido trabajando en
el Programa Nacional de Transparencia y evidentemente esto incrementa
el nivel de demanda para todos; no solo para la Secretaria Ejecutiva, sino



para todos los integrantes que participan amablemente siempre con
aportaciones y comentarios en el proceso.

Bueno, esta parte ya la hemos comentado varias veces. Que tiene una
organizacion semejante a la del propio PROTAI, pero aqui hay un aspecto
importante: ¢.como seria este proceso de desvinculacion del PROTAI?

Creo que lo mas indicado podria ser que durante el analisis del PROTAI
por esta Comisién, porque se turnard a cada una de las distintas
comisiones, se pueda pronunciar respecto a la desincorporacién de ese eje
del PROTAI y a fin de que ya se incorpore plenamente en sus contenidos
al desarrollo del Programa Nacional de Proteccion de Datos Personales.

Adicionalmente esto implicaria una pequefia reforma a los lineamientos del
PROTAI a fin nada mas de eliminar ese eje del mismo. Esto puede ser en
un mismo dictamen y con esta realizacion ya estaria completamente
separado del otro programa; de lo contrario podrian correr de manera
paralela en lo que se dan estas modificaciones necesarias.

De nuestra parte esta seria la Unica consideracion como especifica, que a
la mejor es un poco mas complejo en su implementacion. Pero como les
decia, esto obedece un poco a la propia mision de las leyes y de como se
fueron incorporando los distintos temas en la normatividad, que en un
principio generd el propio Sistema Nacional.

Muchas gracias.

Andrés Miranda Guerrero: Muchas gracias, Ismael Camargo, quien nos
apoya directamente aqui a través de Federico en toda la parte técnica.
Como ustedes pueden observar, estd muy clara la ruta critica, la
metodologia que se esta viendo para la elaboracién, ejecucién y evaluacion
de estos lineamientos, y sobre todo que lo que debemos celebrar nosotros
como Comisién, siento yo, es que estamos trabajando, estamos
impulsando un derecho institucional autonomo, un derecho humano
totalmente, con la misma jerarquia del acceso a la informacion.

Entonces es una comision digamos que tiene una gran responsabilidad
ante esta disyuntiva que se presenta de la nueva cultura por los datos
personales. Recordemos que es un tema sumamente algido a nivel
internacional, que se comenta bastante; que algunos paises han avanzado



de manera con mayor legislacion en cuanto a nosotros, pero ahi la
llevamos.

Y yo creo que con la Ley General que tuvimos la suerte de que se aprobara
en la Camara de Senadores y Diputados, y con el esfuerzo que estamos
haciendo en el Sistema Nacional de Transparencia, yo creo que los
podemos lograr estos objetivos que bien nos planted aqui Ismael.

Vamos a abrir el espacio para la discusion, para empezar a socializar el
tema aqui internamente y para finalmente ponerlo a consideracion de la
sesioén, lo que es la aprobacién del mismo.

Me esta solicitando la palabra la doctora Ximena Puente de la Mora, con
gusto se la cedemos para que nos haga sus comentarios.

Ximena Puente de la Mora: Gracias, Andrés. Muy buenos dias atodas y a
todos, bienvenidos amigos, amigas a esta su casa. Me da mucho gusto
siempre verlos, recibirlos aqui en el INAI, ahora como integrante de esta
Comision tan importante para el Sistema Nacional, que es la Comision de
Datos Personales.

Me siento muy halagada, muy agradecida con ustedes. Quiero agradecer
especialmente y reconocer el gran trabajo y la actividad de Andrés Miranda
y de Elsa Viviana Peralta, que creo que le han impreso un entusiasmo muy
particular a la Comision y a cada una y a cada uno de los integrantes. Me
siento muy halagada que me permitan sumarme a estos trabajos que hace
la Comision.

Algunos de ustedes incluso me conocian desde antes de que yo me
incorporara al propio INAI, desde antes de que me incorporara al primero
CAIPEI y ahora INFOCOL por el tema de los datos personales. Como
ustedes saben, fue tema de mi tesis de doctorado desde el 2004, ya hace
algunos ayeres. Y ahora, pues qué mejor que impulsar el tema a nivel
nacional.

Reconocer también el trabajo que han hecho para la promocion de las
leyes estatales de datos personales. Creo que este nuevo reto que
tenemos todos dentro del Sistema Nacional nos implica trabajar de manera
coordinada y nos implica para los estados que estan ya a punto de aprobar
sus leyes, también impulsar el tema.



Efectivamente, siempre ha habido un interés muy particular en nuestro pais
para apoyar la transparencia y la rendicion de cuentas, y nos va a costar un
poquito mas, nos esta costando un poquito mas en materia de datos
personales porque es un tema muy técnico.

Me parece que en este punto para los lineamientos, para la elaboracion,
ejecucion y evaluacion del Programa Nacional de Proteccién de Datos
iremos aterrizando las estrategias también de saber los comos, porque no
solamente necesitamos de una ley, que ya la tenemos, las leyes de los
estados, sino ahora saber como lo vamos efectivamente a resolver los
comos en las propias entidades federativas.

Reconocer también, sefioras y sefiores, que como parte de este trabajo
estd el apoyo de todos estos proyectos que nos vinculen a nivel
internacional, no solamente nacional y reconocer que en los resultados de
estos cinco finalistas de los premios globales de privacidad y de proteccion
de datos, correspondientes a la categoria del uso de herramientas en linea,
resulté6 finalista el INFUEM con la herramienta SARCOEM,
Sistema de Acceso, Rectificacion, Cancelacion, Oposicion de Datos
Personales del Estado de México. Un reconocimiento, un aplauso para los
comparieros. Gracias.

Muy bien. Sabemos que hay un gran esfuerzo y bueno les deseamos
mucho éxito. El INAI por ahi también con algun proyecto salié de finalista y
bueno, esperemos que en Hong Kong, en la siguiente Conferencia les vaya
muy bien. Va a haber representacion también del INAI en esa categoria.

Y este entusiasmo se demuestra trabajando, Andrés, Viviana todo nuestro
empefio para actualizar. Ya les van a dar por ahi la noticia, actualizar todo
el material, sobre todo tenemos una realidad muy diferente en materia de
datos personales y pues de nuestra parte todo nuestro entusiasmo, todo
nuestro trabajo para que esta Comisidbn sea una Comision como se
requiere.

Andrés, Viviana, todos los integrantes, fuerte y de cara a la sociedad.
Bienvenidos nuevamente y muchas gracias por el uso de la palabra y por
esta aqui en esta reunion de la Comision. Gracias.



Andrés Miranda Guerrero: Muchas gracias Ximena. Definitivamente que
nos motiva mucho tu presencia y bienvenida, como Ilo dijimos
anteriormente. Y sé que vamos a hacer muchos trabajos conjuntos y en
coordinacion, dado que es tu especialidad en esta situacion.

Vamos a abrir la ronda de participacion. Habia levantado la mano Javier
Martinez. ¢Quién mas se apunta? El compafiero Poncho, Alfonso Villarreal,
¢quién mas? Héctor Carriedo. Bueno, cerramos esta ronda y abrimos la
otra si es necesario.

Adelante Javier Martinez.

Adelante, Javier Martinez.

Javier Martinez: Muy buenos dias a todos.

Antes que nada agradecerles el espacio que se abre.

Yo nada mas quiero comentar algo relacionado precisamente con lo que
estamos presentando aqui, que son los lineamientos.

Nosotros, el Estado de México aprobd el pasado 30 de mayo su Ley de
Proteccion de Datos Personales en posesion de sujetos obligados.

Guarda una particularidad esta ley porque a diferencia, y no sé, parece
gue es la unica de todas las que se han aprobado en las diferentes
entidades federativas, nosotros en nuestra Ley de Proteccion de Datos
Personales incorporamos una politica publica que se denomindé Programa
Estatal de Proteccion de Datos Personales.

No viene la Ley Modelo, nosotros tomando precisamente esta
armonizacion que planteaba la Ley General, tomamos precisamente los
mismos tres articulos que hoy aparecen en nuestra Ley de Proteccion de
Datos Personales, que es el 12, 13 y 14, donde se propone una politica
publica a nivel estatal.

Compartimos esto, y la verdad queremos que quede asentado que
NOsotros nos sujetariamos, porque al ser una politica publica estatal, en los
transitorios tanto séptimo, como octavo, el legislador del Estado de México



Nos incorpora con una partida presupuestal que nos permite o nos obliga a
cumplir con el mandato de esta politica publica a nivel estatal.

Por lo tanto, y revisando precisamente estos lineamientos, nosotros
estariamos sujetandonos a lo que dice el capitulo dos, de la estructura del
Programa Nacional de Proteccion de Datos Personales en su lineamiento
décimo, que habla precisamente de estas tematicas que al ser solamente
administrativas y no limitativas, por el desarrollo de la politica publica que
se esta haciendo a nivel del Estado de México, y de acuerdo a su realidad,
nosotros estariamos incorporando mas teméaticas de estas octavas que se
estan planteando de acuerdo precisamente como bien se establece en la
politica publica estatal de acuerdo al diagndstico que nos arroje la
necesidad del Estado de México.

Y obviamente, fuimos cuidadosos en la armonizacion de este programa
estatal, ¢para qué? Para que no se contrapusiera con el Programa
Nacional, ¢por qué razon? La logica que establecié el Estado de México
fue que al ser el Programa Nacional de Proteccion de Datos Personales
una Politica Publica Nacional, los estados o el Estado de México se tendria
gue sujetar a través de una politica publica estatal, que la ventaja que
tenemos en el Estado de México es que nosotros, y respetando el modelo
federalista, estamos en coordinacion plena con los 125 municipios.

Entonces, la policia publica incorpora acciones y metas tanto de los
gobiernos, de los 125 municipios, los gobiernos municipales, como del
gobierno estatal.

Lo que vendra a dar precisamente en el Estado de México la posibilidad de
aportar un pilar para poder nutrir este Programa Nacional de Proteccion de
Datos Personales, y entonces somos respetuosos también de lo que se
establece en el capitulo décimo de la existencia de otros programas dentro
del Sistema Nacional y vinculacion.

Esto que establece el quincuagésimo quinto lineamiento, estamos
sujetdndonos porque no estariamos contraponiéndonos al Programa
Nacional.

Entonces, les comparto esto para que precisamente no se hizo ninguna
observacidon porque estariamos sujetos tanto a este quincuagésimo quinto,
como al décimo lineamiento, y la politica publica en el Estado de México,



qgue como les digo, en el transitorio al estarlo destinando
presupuestalmente dinero el Estado de México, estariamos obligados
precisamente a cumplir con esta politica publica estatal, y ademas
compartirles a ustedes que también se establecio que estariamos
entregado este programa estatal 12 meses después de que fue aprobada
la ley.

Sin embargo, y ajustandonos a los tiempos que estan ahorita
presentandose aqui, nosotros estariamos en la posibilidad de estar
entregando esta politica publica estatal en diciembre y empatarlo para que
se integre a la Politica Publica Nacional.

Muchas gracias.
Seria todo.

Andrés Miranda Guerrero: Considero que efectivamente es una politica
publica que ustedes atingentemente y atinadamente lograron con el
cabildeo legislativo correspondiente.

Asi como compartes la cuestion de los avances legislativos y que no
contraviene los lineamientos, no sé si hubiera la posibilidad, Javier, de que
también compartieran esa partida presupuestal con el Sistema Nacional y
con la Comision.

Los felicito, qué bueno, es un logro muy bueno, porque en otros estados
hasta ni siquiera metieron el transitorio de impulsar el presupuesto, sino
como de Tlaxcala creo que lo quitaron, ni siquiera eso, ni siquiera en la ley.

El siguiente participante, Alfonso Villareal del ICAL.

Alfonso Villarreal Barrera: Buenos dias.

Es nada mas, mas que nada una pregunta.

El INAI es la autoridad en la materia de manera general. Como se esta
pensando incorporar a una politica publica que determina una serie de
acciones tendientes a resolver una problematica social en donde hay

diversos actores, actores tanto publicos, como particulares, y que la
problematica se establece en todos los ambitos.



Ahorita estamos en una coyuntura en donde efectivamente hay una ley
federal de proteccion de datos personales en posesion de particulares.

Y esta por el otro lado la Ley General de Proteccion de Datos Personales
en posesion de sujetos obligados.

¢, Qué se esta visualizando en ese sentido para poder hacer efectiva la
politica publica en todo el contexto de la problematica que se presenta en
el pais?

Andrés Miranda Guerrero: Al final vamos a responder aqui.
A continuacion, Héctor Carriedo.

Héctor Octavio Carriedo: Yo quisiera hacer unas observaciones en lo
particular al proyecto de lineamientos, en el tercero, punto seis romano,
dice: Coordinaciones Regionales, dice: aquellos que hayan sido electos,
como gque se refiere a la persona, no se refiere a la instancia.

Yo sugiero que se ponga: instancias establecidas de acuerdo a los
lineamientos del Consejo Nacional del Sistema Nacional de Transparencia.

Aquellos, coordinaciones regionales, aquellos como que no coincide sujeto
con el objeto. Eso es de caracter gramatical.

Luego viene en el séptimo, y esto a lo mejor tiene que ver con la
participacion de las coordinaciones regionales como instancias del Consejo
Nacional del Sistema Nacional de Transparencia viene una especie de,
metaféricamente hablando, un embudo a través de la Coordinacion de
Organismos Garantes, y en unas partes se habla de las coordinaciones
regionales y en otras de la Coordinacion de Organismos Garantes como el
embudo por el que hay que, el través donde hay que pasar las propuestas
de la Coordinacion Regional.

Concretamente, séptimo, para efectos de los lineamientos e integrantes del
Sistema Nacional sin perjuicio de las establecidas en los ordenamientos,
les corresponde, dice: participar en la construccion del diagndstico y en la
elaboracion, etcétera, etcétera.



En coordinacién con el Secretario Ejecutivo y la Coordinacién de los
Organismos Garantes de las Entidades Federativas y, en su caso, traves
de las coordinaciones regionales, bueno, ahi debe decir: a través.

Pero, en su caso, las coordinaciones regionales, aqui se entiende que van
a llevar el peso de la elaboracién del programa, el Secretario Ejecutivo y la
Coordinacion de Organismos Garantes, y el papel de las Coordinaciones
Regionales es: en su caso.

Yo creo que si debe ser mas contundente y aclararse cual va a ser la
participacion en concreto de las coordinaciones regionales.

Después viene, en el octavo, fraccion [, dice: participar en la construccion
del diagnodstico aportando al Sistema Nacional los insumos que
corresponden en el ambito de sus atribuciones, en coordinacion con el
Secretario Ejecutivo y la Coordinaciéon de Organismos Garantes, y las
coordinaciones regionales.

Ahi a lo mejor hay tres y's, y la coordinacion, y las coordinaciones
regionales, ahi como que se agrego las coordinaciones regionales, yo creo
gque si debe ser un poco mas contundente y claro lo que le va a
corresponder a las coordinaciones regionales, por ejemplo, si podemos
organizar foros, podemos coordinar las aportaciones de los organismos
garantes que integran nuestras regiones.

O todo va a ser a traves de la coordinacion de organismos garantes, y
solamente, en su caso, cuando la Coordinacion de Organismos Garantes lo
decida, podran participar las coordinaciones regionales.

Y luego viene el décimo séptimo. Para la integracién del diagndstico, el
Secretario Ejecutivo y la coordinacion de organismos garantes de, aqui ya
no hay ningun papel para las coordinaciones regionales. Dice: para la
integracion del diagndstico el Secretario Ejecutivo y la Coordinacion de los
Organismos Garantes de las entidades federativas, remitiran a la
Coordinacion de Proteccion de Datos la solicitud de contenidos finales que
proveeran para la construccion del diagndstico.

Ahi ya no hay ninguna participacion de las coordinaciones regionales como
instancias del Sistema Nacional de Transparencia.



Entonces, yo propongo que si se clarifique cual va a ser el papel de las
coordinaciones regionales en el proceso de elaboracion del PROTAI, que
se clarifique, o si va a ser la coordinaciéon de organismos garantes, pero
gue no nos pongan como un postizo o como un afiadido sin ningun claridad
en lo que vamos a hacer como instancias del Sistema Nacional de
Transparencia.

Por mi parte, es cuanto.

Andrés Miranda Guerrero: Muy bien, Héctor, Javier y Alfonso. Le voy a
ceder el uso de la palabra a Federico para que nos dé luces en cuanto a la
pregunta que hizo Villarreal, y en cuanto a todas las observaciones que
hace el compariero Hector Carriedo en relacion a la Coordinacion Regional.

Federico Guzman Tamayo: Son tres los que se han formulado, decia yo
gue al final para no abusar yo del uso de la voz.

Lo que comenta Javier en primer lugar, por supuesto que es compatible, no
hay que olvidar que desde el PROTAI, cuando se llamaba Programa
Nacional de Transparencia, algin momento del primer proyecto se hablaba
de los programas estatales.

Se cambio el concepto de programas estatales a propuesta de los propios
integrantes en aquel entonces de las comisiones, no se puede imponer un
programa estatal, esta bien. Y entonces se invent6 algo asi como de la ruta
de implementacion.

Pero en el fondo siempre se ha tenido la idea de un Programa Nacional de
Transparencia, obviamente los programas estatales en la medida de sus
posibilidades, porque inclusive aqui hay una palabra que se utiliza,
‘procurara”, y se habla de programas anuales, o los programas
institucionales de los integrantes del sistema, es lo que dice hoy el
lineamiento, y obviamente la idea es procurar sujetar los programas
anuales, estatales o la manera en que se planee en cada estado a lo dicho
por el Programa Nacional de Transparencia, es “procurard”, no
necesariamente sera asi, claro que hay un ambito de autonomia en cada
entidad federativa.

Pero si la idea es que en un momento determinado si hay un programa
anual, un programa estatal o como le denominen en cada entidad



federativa se pueda alinear en la medida de lo posible a lo que preveé el
Programa Nacional en los minimos contenidos en el Programa Nacional,
porgue son minimos, No es un tema de aqui se agoto y nada mas, no, son
los minimos.

Y donde principalmente la coordinacion y la colaboracion pueda brotar, no
es un tema de imposicién, eso viene ahi.

Y luego viene un tema que asi se denomind, ruta de implementaciones,
dice: si tu en tu programa estatal disefiaste dos, tres cosas alineadas el
Programa Nacional de Transparencia, habrd un tema de ruta de
implementacion donde se pregunta: tu en tu programa, en tu instrumento
de planeacion qué fue lo que programaste a la luz del Programa Nacional.

Nos puedes avisar a través de estos formatos de la ruta de implementacion
gué fue lo que si, qué fue lo que no, cOmo vas, y entonces es lo que se
unié la ruta de implementacion.

Pero por supuesto que lo que acaba de decir Javier es compatible, algin
tiempo se pensé en poder decir en el propio Programa Nacional de
Transparencia, en el propio PRONADATQOS, la idea esta de generar un
Programa Nacional de Transparencia, y que hubiera por supuesto un
Programa Nacional, un programa del INAI, un programa de cada estado.

Al final si se plantea el tema de una planeacion y siempre seran
compatibles uno en la medida de lo que determine cada entidad federativa,
y para eso el tema de la ruta de implementacion.

Respecto del tema de lo que comenta Héctor Carrillo, después le pediria
aqui a Ismael, con independencia de que yo ahondé, en efecto, esa
palabrita de electo se puede suprimir para hablar mas de las instancias del
sistema, que propiamente de quien quedd electo.

Y solamente comentar lo siguiente, como ya les comenté, de manera
expresa no viene en la Ley General de Proteccion de Datos Personales la
emision de un lineamiento para elaboracién, ejecucion, disefio y
seguimiento y evaluacion del Programa Nacional de Datos; lo que
comentaba hace un rato de la Comision, es decir, como llegamos a ese
consenso, pues emitamos unos lineamientos también para el Pronadatos,



porque si no cdmo vamos a llegar a armar un programa sin tener un orden,
el lineamiento lo que nos pone un orden.

¢, Qué es lo que tiene el proyecto original? El proyecto original se retomé
del mismo lineamiento para el PROTAI, no sé si me explico, un dia paso el
lineamiento de PROTAI o del Programa Nacional de Transparencia por los
organos garantes cuando se fue al Consejo General, la Comision de
Promocion, etcétera. Es decir, el lineamiento para armar o disefiar el
PROTAI fue resultado del consenso del Consejo Nacional y de las
instancias del Sistema. Lo Unico que se hizo fue repetir esos lineamientos,
pero adaptandolos al Programa Nacional de Datos.

Y en aquel entonces por los integrantes del Sistema, principalmente de la
Comision y de las propias instancias, lo que se dijo: Désele en la
intervencion a través de la Coordinadora de Organismos Garantes o
Coordinacion de Organismos Garantes, y que a través de ella se expresen
las coordinaciones regionales.

Entonces si ven ahi el articulo 6°, dice: “La coordinacion de los organismos
garantes patrticiparan en la construcciéon del diagnoéstico del Programa
Nacional, observando las circunstancias de los organismos garantes a
través de las coordinaciones regionales en colaboracion con el Secretario
Ejecutivo”. Es decir, es al revés, lo que debe entenderse es que solamente
la Coordinadora Nacional, en tema de sus facultades, mas bien coordina
las acciones o los esfuerzos de las aportaciones que hacen las regionales.
Yo mas bien lo veo al revés a la luz del sexto, ¢,si me explico? En ese
sentido.

Al final del dia si en el séptimo se dice: “y en su caso”. Si puede quitar la
palabrita “en su caso y de las coordinaciones regionales”, y asi lo
amarramos al tema de la fraccion | del 6°, en lugar de “en su caso y de las
coordinaciones regionales”, para que quede a la luz de “a través”, no del
articulo del articulo 6°. Y con eso se logra ese andamiaje, de una
interpretacion sistematica y armonica se entiende que la Coordinadora
General, pues mas bien lo que ella aporta es a la luz de lo que dan los
organismos garantes y lo que dan y aportan las coordinaciones regionales,
y solo lo que hace es al llamar a través de ella como ventanilla de los
organismos garantes, como de los propios regionales esas propuestas que
vienen de estas instancias; que si uno lo interpreta de manera armonica y



sistematizada con los lineamientos de las instancias del Sistema Nacional,
pues esa es su funcion, pero se puede aclarar ese punto ahi si se requiere.

Y luego hay un tercer elemento, y con eso terminariamos, le pediria yo a
Ismael si quiere hacer una en relacion a lo del Comisionado Alfonso que
pregunta.

Ismael Camargo: Como comentaba un poco el Comisionado Alfonso el
tema de como integrar el tema de privados y publicos en toda esta
discusion.

Lamentablemente el enfoque que tiene la Ley General esta totalmente
enfocada al sector publico, evidentemente muchas de las acciones que
desarrollemos desde el sector publico también repercutiran de manera
indirecta en el sector privado, porque de una u otra forma hay una
interaccion entre ambos ambitos, entre el pablico y el privado.

Evidentemente ahi lo que tendremos que generar es que desde el Instituto
en la parte que corresponde al desarrollo de politicas publicas hacia el
sector privado tengamos una coordinacion muy estrecha con lo que se esta
haciendo desde el Sistema Nacional en sector publico para que vayamos
en el mismo sentido y que vayamos coordinandonos de esa manera.

No sé si ahi la Secretaria quisiera hacer algin comentario, pero de nuestra
parte creo que ese seria el enfoque con el cual procesariamos esa
inquietud de como se integrarian las perspectivas publicas y privadas a
nivel nacional.

Federico Guzman Tamayo: Nada mas un comentario, con eso término.

Eso no significa que no pueda haber un tema de coordinaciéon y
colaboraciéon desde el punto de vista de lo que pasa en materia de datos
del sector publico o en posicién de sujetos obligados con respecto a lo que
pasa con particulares.

No hay que olvidar que hay una facultad concurrente, en materia del sector
publico obviamente es una facultad de los érganos garantes locales en el
ambito de su competencia, como del propio INAI en el ambito de los
sujetos obligados federales, mas alla del tema de la atraccion y de la
facultad de inconformidad, eso es otra parte.



Y en el caso de los particulares, como ya ustedes saben, solamente para
dejarlo claro, es una facultad exclusiva del orden de la Federacion. La
verdad es que hoy con la Ley General de Datos Personales y con la Ley de
Datos Personales de los Particulares, lo que si nos queda claro es que hay
un tronco comun, que era la discusion que se dio en el debate legislativo.

¢,Qué es el tronco comun? Si uno hace un comparativo, que era la
discusién de cuales son los principios en materia de publicos o privados
son los mismos, son los mismos y el alcance es el mismo, no hay
diferencia. Si uno hace un comparativo entre lo que son los derechos en
materia de proteccion de datos es o mismo, ARCO, y hoy portabilidad.

Si uno hace un comparativo de los procedimientos de verificacion o de
inspeccion son los mismos procedimientos; si uno habla de bases de datos
son los mismos conceptos, ¢,si me explico? Creo que ahi tenemos un piso
comun, que lo que avancemos mafana en el sector publico en
coordinacion INAI, los 32 6rganos garantes en todos estos troncos
comunes, estaremos avanzando desde la perspectiva tanto de particulares,
como del propio sector publico.

La unica diferencia desde mi perspectiva fundamental, no la Unica, pero si
la fundamental, esta en el tema de las responsabilidades, mientras que en
el sector publico lo que puede venir es un tema de medidas de apremio o
en su momento de amonestacion o en su momento de sanciones
administrativas; en el sector privado o de particulares son multas
principalmente. Esa es la Unica diferencia.

Lo que quiero decir es que habréa involucramiento muchas de las veces,
como se dice por ahi, por arrastre cuando estemos nosotros avanzando en
muchos de los temas en la discusion sobre principios, sobre portabilidad,
etcétera, del sector publico, muy probablemente también estemos
avanzando desde la perspectiva del sector privado sin querer, ¢ desde qué
optica? Pues bajo estos troncos comunes que nos enlazan en cada uno de
estos, lo que no significa en la exclusividad que pueda tener en el orden
federal, Congreso de la Unién ni INAI en materia de particulares, que no
podemos tener un tema de coordinacion y colaboracion como ya ha
sucedido en algunas capacitaciones, en algunos foros o en alguna
participacion internacional.



Seria cuanto de mi parte.

Andrés Miranda Guerrero: Incluso abonando un poco el comentario de
Federico, en la misma Ley General, si ustedes la observan, en su
estructura, su parte estructural retomo muchas figuras de la Ley Federal de
Particulares, la portabilidad, las transferencias, muchas cosas que no
estaban, que no las manejabamos nosotros en nuestras leyes.

Yo creo que a lo que vamos en un momento dado, como es el INAI el
responsable de los particulares como autoridad responsable, a lo mejor si
con el tiempo pudieran concurrir competencias con los estados, de perdida
habia convenios, porque si se acercan mucho los empresarios, sobre todo
se acercan mucho a los 6érganos garantes locales para efecto de en qué
consiste la proteccion de datos personales, cobmo hago un aviso de
privacidad.

Yo creo que a lo mejor si pudiéramos dar ese paso.

Si ustedes lo consideran, como lo observo que no esta totalmente
discutido, vamos a abrir una segunda ronda.

Tiene la palabra en primer término Bibiana.
Elsa Bibiana Peralta: Gracias, buenos dias.

Yo no habia enviado los comentarios, porque acuérdense que hubo un
plazo para remitirlos oportunamente e integrarlos, en el caso, en este
supuesto se adelanté un poco Héctor a lo que yo queria comentarles.

Y lo quiero comentar, porgue no es una cuestion a titulo personal, lo aclaro,
€s una cuestidén que quise poner en la mesa de manera personal y no por
escrito para no suscitar desde antes problemas que luego ustedes ya
conocen. Y quise hacerlo precisamente porque quiero aclarar que no es un
tema personal, es un tema de instancias.

De acuerdo con lo que manifestd Héctor, me parece que al revisar los
lineamientos esta Comision, de acuerdo con la Ley General, se nulifica, se
convierte desde el inicio, en una dice: Instancia de trabajo conformada por
los integrantes del Sistema, etcétera.



Cuando quiero recordarles, y creo que ustedes como compairieros de la
Comision y tantos los que se acaban de integran, pues ya son compafneros
y comparten también, creo, la vision respecto de lo que es esta Comision.

Esta Comision, de acuerdo con la Ley General de Transparencia, es una
instancia que tiene facultades, y que de acuerdo con los lineamientos, es la
encargada de trabajar el tema de proteccion de datos personales junto con
el INAI.

De acuerdo como vienen redactados los lineamientos, la Comisién esta
relegada solo a revisar los documentos que elaboren todos los demas, y
toda la coordinacion del tema la llevara a cabo la coordinacion de érganos
garantes, que coincido, aqui no debe decir en la parte de los lineamientos
en lo relativo a las descripciones, no debe decir “titular’, es una instancia,
no es una persona. Esa también seria otra de las correcciones que pongo
en la mesa.

A mi me queda claro que para efectos de trabajar de manera coordinada
alguien debe recopilar el trabajo, pero en el caso de los temas o las
tematicas, la Ley General de Transparencia previé comisiones, entre las
gue no se encuentra la coordinacion de érganos garantes, que si bien es
cierto esa coordinacion funciona para ponernos a todos en un mismo
esquema de trabajo y ha tenido una brillante participacion esa Comision de
Organos Garantes, no es la encargada de estos temas.

Y en este caso yo lo que propongo es que esta Comision sea la que lleve
la coordinacion, junto con el INAI y las instancias que tienen que ver con el
tema, que es la Secretaria del propio INAI, las otras comisiones, porque
ademas asi hemos venido trabajando.

Todo lo que ustedes han visto en esta mesa, y aqui mi coordinador, creo
gue no me va a dejar mentir, y no me va a dejar mentir Federico, y no me
va a dejar mentir Gustavo. Todo lo que ustedes han visto en esta mesa,
todo lo que se ha puesto a su consideracion ha sido derivado del trabajo de
la Comision de Datos, junto con el propio INAI, con el apoyo de los
comisionados que se han visto involucrados en los diversos temas, que ha
sido el Comisionado Eugenio, las Comisionadas Paty, Paco, la propia
Ximena desde la presidencia, Arely.



La verdad es que todos ellos que se han visto involucrados, han apoyado
el tema, la Comision no podria haber trabajado todo esto, que ustedes han
visto y aprobado a lo largo de este afio y medio de trabajo, si no hubiera
sido por esas facultades que ejerce con base en la Ley General el apoyo y
coordinacion con el propio INAI.

Me parece que asi es como esta establecido en la Ley General, y asi es
como deberia establecerse en los lineamientos sin perjuicio de que la
coordinacion de organismos garantes continte trabajando igual en
armonizacion y coordinacién de todos aquellos trabajos y aportaciones que
hacemos todos los integrantes del Sistema, porque para eso se creo, para
ser la instancia que como embudo filtre toda la parte de los inquietudes y
trabajos que como coordinaciones tienen las comisiones regionales y a su
vez se integran para llegar por una sola voz, que es la de la de
coordinacion de garantes.

Pero no hay en ninguna parte, yo no lo encontré en ninguna parte, salvo en
los lineamientos que salieron o que apenas van a aprobarse, no sé, al seno
del Consejo, donde le estamos dando a la coordinacion de 6rganos
garantes unas atribuciones que la Ley General no le da, y que nos deja a
las comisiones tematicas, que si estan en la Ley General, fuera de
trabajos, como son sus tematicas en esto, y la Ley General para eso cre6
comisiones tematicas. Y lo digo con mucho respeto.

Y yo pido que se hicieran una serie de aportaciones o de inclusiones en
todos los articulos, porque menciond Héctor algunos, pero son muchos
mas de los propios lineamientos, donde veriamos sin quitar a nadie, yo no
guiero gue se quite a nadie, que quede claro, porque aqui todos los
trabajos suman y aportan.

Yo lo que quiero es que se integre, de acuerdo con la ley, a quienes llevan
y sobre todo de acuerdo con la Ley General, porque acuérdense que eso
es lo que rige esto, la Ley General y los lineamientos que han emanado de
ella.

De acuerdo con esa ley, yo sugiero que se agregue en todo lo relativo a la
Comision, empezando por su definicion en la fraccion cuarta del articulo
Tercero que dice: instancia de trabajo. No sefores, la Ley General dice que
somos la instancia que coordina, somos una comision tematica y la
tematica en estos temas es proteccion de datos personales y no podemos



guedar relegados a ser simples, y asi lo digo con todo respeto, porque asi
estd aqui de hecho en algunos casos, no sé dice aqui por ejemplo, bueno
hay algunos casos que remitiran para que nosotros aprobemos. No somos
instancias aprobadoras nada mas. O no sé, si asi nos queremos asumir.

Esa seria mi propuesta. Con todo respeto sea dicho, insisto, no es a titulo
de personas, es a titulo de instancias, de acuerdo con lo que sefala la
propia Ley General.

Y esto -con esto cierro- también lo digo en relacion con una serie de
observaciones gque hice a unos lineamientos que presenté la Secretaria de
la Comision Juridica, donde también en esa serie de documentos que se
presentaron, y que creo que también se van a subir al seno del Consejo, se
elimina por ejemplo la posibilidad de participar en la Coordinacion de
Garantes, a los comisionados que integramos comisiones que estan
coordinadas por los federales.

Sefiores también somos integrantes del Sistema y la ley dice, la ley general
dice que todos los que integramos el Sistema Nacional somos todos los
comisionados. Y si no nos toc6 coordinar alguna Comision, porque la tiene
por naturaleza un 6rgano federal, que me parece lo correcto, como en el
caso de la Auditoria, del INEGI, de indicadores y demas, que los
comisionados que integramos esas comisiones quedemos fuera de los
acuerdos. Eso no me parece que deba ser, no estamos considerados en
esa serie de reuniones, no se considera la posibilidad de participar a
guienes en esa coordinacion de 6rganos garantes, a quienes no tienen la
titularidad de una Comision, ¢si me explico? Como comisionados.

Y eso tampoco es algo que deba ser un punto en el que se, esto sea un
punto mas bien que sea acorde al tema de la Ley General que le da a las
comisiones una naturaleza y una participaciéon muy especifica.

Lo dejo aqui en la mesa a su consideraciéon. Y es cuanto, gracias.
Andrés Miranda Guerrero: Con lo que comenta Bibiana a veces, me
quedé reflexionando, funcionan mejor las cosas en la practica que cuando

ya las ponemos en blanco y negro.

Me explico: la armonizacion fue excelente. Una coordinacion estrecha con
el INAI, entre comisién un respeto absoluto; nos consultaban en los



eventos que iba a haber, quiénes querian participar de las comisiones,
incluso algunos fueron de representantes, otros estuvieron en las mesas,
etcétera. Entonces era una coordinacion estrecha.

La coordinacion nacional también participé de acuerdo a sus funciones, las
regionales ni se diga, un respeto absoluto en los foros y todo, en la
organizacion. Y aqui ya con los lineamientos, con los sefialamientos que
hace Bibiana, hay que acomodar digamos las estructuras.

Recordemos que el Sistema Nacional de Transparencia cre6 dos tipos de
estructuras; estructuras verticales, como son la Coordinacion Nacional que
coordina a los regionales, y las estructuras horizontales, que son todas las
tematicas. Y no se juntan, no hay vértices; funcionan de manera paralela ni
se contraponen ni tampoco se estorban, lo contrario.

¢Por qué? Lo que falta afinar aqui, yo siento nada mas Bibiana, es eso,
diferenciar eso: desde el punto de vista vertical, como se van a hacer las
consultas, los diagnosticos, etcétera, porque el documento no tiene
mayores situaciones que cambiarle. Yo creo que eso nada mas son
cuestiones de redaccion, ir viendo cuéles son las figuras que se manejan
de manera vertical para las consultas y cual va a ser la horizontal. Todo lo
gue esta en horizontal obviamente que entra en lo vertical porque estan los
tematicos.

Es lo que decia ahorita yo, si estamos en una comision de datos
personales, obviamente que si hay un foro regional lo primero que hace el
coordinador es hablar con la Comision, para efectos del apoyo de
ponencias, el apoyo estructural, cuales son los avances que hay.

Recuerdo, por ejemplo, en la parte de armonizacion nos preguntaban
cuales eran los avances legislativos de la ley general, etcétera. Incluso
recordemos que uno de los planteamientos que hicimos Bibiana y yo
cuando quisimos ratificarnos en esto, era precisamente eso, tratar de sacar
el producto realmente que origino la creacién de una Comisiéon Nacional de
Datos, pues era la ley general y su armonizacion correspondiente. Y en eso
andamos.

Yo creo que en cuestiones de redaccion, tu Federico, ahi nos podemos
sentar para efectos de ver esa situacion y la solventamos. Yo creo que no
hay mayor situacion.



A continuacion solicité la palabra también Gustavo Parra. Adelante,
Gustavo.

Luis Gustavo Parra Noriega: Muchas gracias. Buenos dias a todos.

Queria comentar sobre lo que planted Alfonso al respecto del comisionado
de Coahuila. Efectivamente coincido con los comentarios que ya vertio
Federico Guzman y solamente mencionar que efectivamente ya las dos
leyes tienen estas bases digamos juridicas homogéneas, principalmente
justo en la parte dogmatica, en los principios en las bases y que todo esto
ya nos representa digamos un camino avanzado.

Lo ideal seria mas adelante que estuviera todo unificado en un gran
programa nacional, que implicara las dos visiones, pero ahorita no hay
bases legales estrictas. Ciertamente como competencia del INAI se tendra
gue desarrollar y de hecho ya se han venido haciendo cosas al respecto,
una politica publica mas directa hacia este mundo de lo privado.

De hecho el afio pasado por impulso de la Comision respectiva de la
presidencia del INAI, se establecid un estudio del fortalecimiento de la
cultura civica y de promocion de los datos personales. Esta disponible ahi
en la pagina del Instituto, ciertamente va focalizado mas al tema de los
titulares, de como atender precisamente de mejor manera, con qué
prioridades, etcétera, a este mundo de los particulares; faltaria el
componente mas hacia sujetos regulados que se esta haciendo también un
trabajo para establecer de entrada todos los sujetos regulados que
tenemos.

Ahi, segun la ultima cifra del INEGI de 2014 que es el Ultimo censo, nos
tendremos que esperar al del 2019, hay 5 millones, casi 600 mil unidades
econOmicas que podrian ser sujetas de esta ley, mas todas las personas
fisicas que realizan tratamiento de datos personales, llamese abogados,
contadores, en fin, quienes ejercen una libre profesion que pueden ser
miles mas.

Entonces ahi tenemos que delimitar digamos todo el campo y el ambito
respectivo y todos los esfuerzos que tienen que venir por ahi orientados. Y
todo eso también tendremos que analizarlo a la luz de lo que la reforma
constitucional del 2014 también establecio, que es el mandato de revisar la



Ley de Particulares, que estd ahi en uno de los transitorios donde se
mandata una posible reforma; habla de una reforma a cinco afos de su
vigencia, pues ahi tendra que venir todo un esfuerzo de diagndstico y en su
momento de reforma, seguramente de la mano del sistema y por supuesto
con el Congreso de la Union.

Asi que bueno, hay mucho trabajo que justo es el paso siguiente, después
de terminar todo esto de sujetos obligados y del sector publico,
inmediatamente creo que sera una de las tareas importantes también a
acometer.

Serian mis comentarios. Muchas gracias.

Andrés Miranda Guerrero: Muy bien, Gustavo, muchas gracias por tu
intervencion. A continuacién en uso de la palabra Alfonso Villarreal del
ICAL.

Alfonso Radul Villarreal: Si, muchas gracias. Si, la pregunta que hice fue
con el propésito de escudrifiar un poco cual era la vision acerca del tema.
Me queda claro que es un tema técnico, me queda claro que una ley es
federal y otra es general, que tiene ambitos de aplicacion totalmente
diferente; que los principios son los mismos, que los responsables son los
mismos, que los encargados, que la transmision de las bases de datos y
demas. Eso esta claro.

Lo que me interesaba era explorar la vision del tema. Me gqueda claro con
lo que dice el compafnero Parra de que posteriormente se tendra que
abordar la problematica en general, porque segun entiendo yo mi vision en
relacién a una politica publica y un programa nacional, el propio Sistema
Nacional de Planeacién asi lo plantea, en donde un programa nacional de
diversa especialidad no se hace un programa para los propios entes
publicos y otros para los privados.

El programa de educacion o el programa de desarrollo sustentable o el
programa de energia y demas, pero me gueda claro con la vision de Parra
Noriega, de que posteriormente se tendran que hacer esfuerzos para ir
conformando un programa nacional que incluya verdaderamente una
politica publica que vaya orientada efectivamente a atender la problemética
social con acciones bien definidas y bien integradas en todos los ambitos.



Muchas gracias por las respuestas.
Andrés Miranda Guerrero: Gracias, Alfonso. Contindo con Javier.

Javier Martinez Cruz: Yo quiero comentar, hace rato planteaba que el
Programa Nacional de Proteccion de Datos Personales es una politica
publica y no lo digo yo, lo dice precisamente el articulo 10 de la Ley
General de Proteccion de Datos Personales. Dice: el Sistema Nacional
conformara de acuerdo con lo establecido en la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica, en materia de proteccion
de datos personales, dicho sistema tiene como funcién coordinar y evaluar
las acciones relativas a la politica publica transversal.

También comentaba hace rato Andrés que cuando hablamos de una
politica publica, tiene los dos elementos, tanto vertical como horizontal,
tanto los poderes como los ordenes para hacer realmente un barrido y no
solamente, por eso la palabra transversal quiere decir en todos los ambitos.

Y bien comenta, porgue se establece en el articulo 12 de la misma Ley
General de Proteccion de Datos Personales, dice: ademas de los objetivos
previstos en la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, el sistema nacional tendra como objetivo disefiar, ejecutar y
evaluar. Eso se llama hechura de politicas publicas: disefio, ejecucion e
implementacion.

Un programa de proteccion de datos personales que defina la politica
publica y establezca como minimo objetivos, estrategias y metas para, y la
primera fraccién, lo que comentaba hace rato Andrés, promover la
educacion y la cultura de proteccion de datos personales entre la sociedad
mexicana.

Y cuando hablamos de la sociedad mexicana, no estamos hablando ni del
sector publico ni del sector privado; estamos hablando del sector social,
donde como sujetos obligados nosotros recabamos datos personales de
particulares que hacen obra, que hacen contrato. Y a eso nos obliga la ley
a protegerlos, esta cultura para el particular.

No estamos hablando de un ambito de injerencia de la Ley Federal de
Proteccion de Datos Personales en manos de particulares, que esa es una
relacion entre particulares; estamos hablando de un ambito de relacion con



particulares, con sector gobierno, con sector publico. Es lo que nos
mandata esta ley.

Por eso en este sentido nosotros, en este articulo 12 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales, establecimos lo siguiente: el Instituto,
para contribuir con lo que mandata el articulo 10, es decir, esa politica
publica transversal, coordinara y evaluara las acciones relativas a la
politica publica transversal, nosotros metimos luego, luego la palabra
transversal, de proteccion de datos personales en el Estado de México y
municipios.

¢ Por qué razon?

¢, Deciamos, cudl es la diferencia con el Gobierno Federal? Nosotros nos
tenemos que coordinar con otro orden de gobierno, que son los gobiernos
municipales, y tiene sus propios retos porque son los que mas obra publica
hacen y se relacionan con particulares.

Por eso yo no comparto que sea exclusivo de la Comision de Proteccion de
Datos personales esta Coordinacion, porque la politica publica tiene que
coordinarse no solamente con proteccion de datos personales, porque
involucra otras comisiones, y creo que es justo y correcto lo que dice
Héctor cuando dice: definamos lo que tiene que hacer la Coordinacion
General, que coordina, y se coordina con las demas comisiones tematicas,
gue tendremos que participar en lo que nos corresponde en cada tematica.

Por eso es lo que yo dije hace rato, en el décimo nos mandan
enunciativamente los ocho rubros tematicos, peor dejan abierto la
posibilidad de que dependiendo de cada realidad, de cada estado
participen en esta politica publica.

¢Nosotros por qué establecimos aqui? Porque nosotros tenemos por
mandato de ley, lo tenemos como una politica publica estatal, tenemos
recursos que tendremos, igual que rendir cuentas para la administracion de
esta politica publica.

Entonces, yo planteo hace rato, me sujeto a lo que dice el décimo del
lineamiento, que dice que se pueden incorporar otras tematicas, ¢cuales?
Creo que precisamente las que definan las diferentes coordinaciones.



Pero es correcto, creo como se establecen los lineamientos, que debe ser
la coordinacion general, y deben de ser las coordinaciones regionales las
gue permitan sumar estas propuestas de cada comision o de cada 6rgano
garante dependiendo de lo que arroje el diagndstico en particular.

Esa seria mi propuesta y esa seria precisamente lo que yo tendria que
comentar respecto a lo que se ha dicho.

Andrés Miranda Guerrero: Bibiana hasta por dos segundos, porque
quiere, alusiones personales.

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: Gracias.
No es alusion personal, es el tema.

A ver, yo dejé muy claro, y me parece que lo que comenta el Comisionado
es cierto, es cierto, no se debe excluir porque esa es la manera, dije,
cuando se pensoé en la coordinacion de organos garantes en el embudo,
como lo refirid hace rato Héctor, en el sentido de que es el que debe
recopilar toda la informacidn relativa al trabajo de cada uno de los 6rganos
garantes en la republica.

Yo no estoy hablando de eso, estoy hablando del tema, de la tematica y de
todo lo que tiene que ver con la Comision, y que también dice la Ley
General que la Comision es la que debe trabajar estos temas.

Entonces, no se empalma el trabajo de ninguno, ni se estorba, pero no
porgue esté uno va a dejar de estar la Comision. Yo se los puse por eso en
la mesa, ustedes piénsenlo, porque tanto somos integrantes de una, como
somos integrantes del otro, pero tenemos que trabajar en esta porque esta
es la que la ley sefala que es la temética.

Entonces, yo no dije que no esté la otra, yo lo que digo es que esta no
debe quedar fuera del tema porque también es la que se supone que es la
especialista, también es la que se supone que recoge todas las inquietudes
en el tema sin perjuicio del trabajo también que hace, y lo destaqué aqui
brillantemente en la Coordinacion, estoy hablando de instancias.

Gracias.



Andrés Miranda Guerrero: A la siguiente.
Adelante, Javier.

Javier Martinez Cruz: Mira, yo exactamente no estoy diciendo que sea
exclusivo, asi como hay tematica de proteccion de datos personales en la
politica publica, hay tematicas de coordinacién con entidades federativas,
gue es la Comision que preside Victor, como hay tematicas en materia de
participacion social, como hay tematicas en materia de educacion.

O sea, todas las tematicas caben, por eso deciamos. Claro que si, la
Comision de Proteccion de Datos Personales nos toco hacer nuestro papel
en la participacion de la ley modelo, en lograr ese vinculo de armonizacion
con las entidades federativas y lo logramos, como bien comentaba hace
rato Andrés.

Creo que hoy en la hechura de la politica publica no es solamente
exclusivo de proteccion de datos personales, es también de las otras
comisiones, gue como bien se dice, son tematicas. Y por eso ¢guiénes son
las instancias de coordinacién? Pues la Coordinacion General y las
coordinaciones regionales que son precisamente la principal funcion que
tienen de poder sumar estas propuestas de cada tematica de cada
comision.

Andrés Miranda Guerrero: Recordemos que ya estamos cerrando la
sesion, no obstante que nos falta un tema muy importante y la aprobacion
de este documento.

Pero por lo que observo no esta totalmente discutido el tema, vamos a abrir
la tercera y Ultima ronda, ¢les parece? Por reglamento.

Federico.

¢Alguien mas?

Bibiana.

Cerramos con las tres ultimas participaciones. Adelante, Eva, por favor.

Eva Abaid Yapur: Yo solo quiero comentar, es algo referente al dictamen.



Tengo comentarios de forma que sin problemas los hago llegar para no
comentarlos aqui, que no tiene caso mencionarlos, pero hay algo que si
creo que pareciera forma, pero puede convertirse en fondo, al momento en
la pagina nueve del dictamen dice: dictamen por el que se expiden los
lineamientos.

Yo creo que por el que se aprueban es el término correcto, porque asi esta
el punto de acuerdo para aprobarse aqui en el seno de la comisién, y creo
qgue la facultad que tenemos nosotros como integrantes de la misma,
solamente nos alcanza para aprobarlo, no para expedirlo.

Eso seria todo.
Andrés Miranda Guerrero: Muy pertinente el comentario.
Federico Guzman.

Federico Guzman Tamayo: Solamente en relacion a lo que se ha
comentado, mas alla de las presiones que nos pidan que hagamos, con
mucho gusto, y ya ho hacemos.

Solamente comentar que como estan armados, insisto, los lineamientos
para el disefio, elaboracion del PRONADATOS, tiene un referente con el
de PROTAI.

Si uno lo ve, hablando exclusivamente de la Comisién de Datos, que no
propiamente, se trata de que todo mundo participe, todo mundo. No hay
gue olvidar que fundamentalmente el Sistema Nacional de Transparencia,
un tema de coordinacién y colaboracion donde estan integrados los
organos, 33 organos garantes del pais, auditoria y el archivo.

Y hay una forma de organizacion que se dio el sistema a través de la
Coordinadora Nacional, el tema de las regionales y de las comisiones
tematicas, pero por supuesto que previo hay un reglamento donde hay
organismos garantes locales, hay un INAI, hay una auditoria y hay un
archivo, y hay una parte donde se dice que participan los presidentes, y
otra parte donde dice: participan todos los comisionados.



Lo que quiero decir que si uno ve, no voy a pretender explicar todo el
lineamiento, pero por ejemplo, en el caso de las comisiones y de las
regiones, ¢qué es lo que esta planteando? En las diferentes etapas
solamente como ejemplo, el caso del diagndstico, se dice que una vez que
se presenta la primera o el tema para generar el diagndéstico, se debe
remitir a la comision de datos lo que parece un tema muy inocente como el
tema de los, remitira el listado de contenidos.

No, pues el listado de contenidos es el cuestionario, quién va a realizar el
cuestionario de lo que le vamos a preguntar a los organismos garantes, a
las instancias del sistema, llamese comisiones tematicas, llamese auditoria
INEGI-archivo, llamese los 33 6rganos garantes, les vamos a preguntar:
retroalimenten el diagndstico en materia de datos.

¢, Quién hace ese cuestionario?

La Comisidn de Datos, ¢si me explico? ¢Qué les vamos a preguntar? Y es
donde entra la especializacion a través de estos llamados contenidos,
listado de contenidos.

Es decir, van a patrticipar en la generacion de diagnostico, ¢en qué temas?
Ahi donde entra la especializacion de la Comision.

¢, Qué hacen las instancias del sistema?

Pues bueno, ahi te van los listados para que tu generes precisamente en el
ambito de tu competencia: oye, Coordinador Nacional, ponte de acuerdo
con tus regionales, los regionales con los estados de que contesten esas
preguntas, de que los asesores: oye, yo no entendi tu pregunta para llegar
a ese diagnostico. Ah, déjame te explico en materia de finalidad, en materia
de no sé qué, asi es como quiero, por una parte, nada mas por poner un
ejemplo.

En el caso del tema de seguimiento, se vuelve a hablar de la Comision de
Proteccion de Datos Personales. Se lleva a cabo una pizarra, la pizarra es
donde se va a ir viendo como vamos avanzando en el tema del
cumplimiento del Programa, y obviamente enlazado en la planeacion
estatal que cada uno tenga en la planeacion federal que tenga el INAI, y va
mandando en la pizarra la informacioén de como estamos cumpliendo lo que



ya habiamos dicho en la planeacion con respecto al Programa Nacional
para que tengamos informacion comparable y comun.

Y ahi también participa la Comision respecto a estos temas de los balances
gue se estan dando a través de las pizarras. Y luego viene el tema de la
actualizacion que lo puede proponer la Comision de Datos Personales. La
actualizacion no es que ella la vaya a hacer, sino propone una estrategia
para poderla llevar a cabo, y se vuelve a consultar a todo mundo, a las
regiones en su papel, a la Coordinadora Nacional, pero al final también a
los organismos garantes, a la Auditoria, al INEGI, al archivo, ¢si me
explico?

Siempre hay un tema de vasos comunicantes en todas las fases, y siempre
se le da una participacion a la Comision de Datos en su especializacion
para evaluar el diagndéstico, para darle seguimiento para el tema de la
evaluacion.

Y hay otro tema importante, la Comision es Comision tematica y es la que
lleva un tema relevante, ¢en qué sentido? En la propia pizarra, en las
preguntas que se van a formular para el diagndstico.

Quién es la que tendria que llevar mando en estos cuestionarios,
independientemente que sea la que pregunta a todo mundo, pues que en
las propias preguntas que elabore también las conteste y que la que mas
nos va a inducir la tema del diagnaostico.

¢Y qué va a generar el diagnéstico? Pues precisamente los objetivos,
lineas de accidn y estrategias, quien lleva mano en esa, no solamente en la
formacion de las preguntas, sino cuando se respondan, pues la Comision:
oye, ponle aqui, ponle aqui para que eso genere el dia de mafiana politica
publica en materia de datos personales.

Porque estard muy bien que los organismos garantes que también son
especialistas en el tema, nos den la respuesta a esos cuestionarios, ¢si me
explico? Y nos den todas las instancias.

Y en el caso de la Comision es donde tiene que aportar, principalmente es
en donde se da el tema, por ejemplo, del diagnéstico de responder las
propias respuestas que ella misma formuld, pedia su calidad de Comision.
Y entonces vamos enriqueciendo todo el tema del diagnaostico.



Solamente como poner un ejemplo, yo si creo que en el caso del
lineamiento con las precisiones que, por supuesto que lo que ustedes
distingan se tiene que hacer, se hacen, pero si creo que el disefio esta
hecho para que todo mundo se hable.

Y vuelvo a insistir, en términos del reglamento del Consejo Nacional en
Términos de los lineamientos de las instancias, lo Unico que se esta
poniendo aqui es lo que hoy existe en esa normativa.

Si hay una equivoca a veces de fraseo, de palabra, de si esa instancia de
trabajo, con esa instancia de coordinacién y colaboracién se apone para
gue no suene este tipo de temas.

Pero todos los vasos comunicantes estan hechos para alla, que a veces en
los hechos puedan pasar otras cosas que no nos estamos comunicando,
creo que eso se puede ir superando a través del didlogo, a través de la
propia Colaboracién de las propias instancias del Sistema.

Solamente yo ahi lo dejaria, y lo que ustedes dispongan, si al final no estan
dadas las condiciones, ya sera condiciones de ustedes, pues bueno, habra
una sesion virtual mas adelante si asi se determina en estas condiciones
para aprobar todavia el lineamiento.

Gracias.

Andrés Miranda Guerrero: Gracias, Federico.

Para terminar con las tres rondas, tiene la palabra Bibiana Peralta.

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: Gracias.

Yo quisiera invocar lo que establece el articulo 10 de la propia ley, que
sefiala que el Sistema Nacional, y sabemos con base en la Ley General
guien integra el sistema, que a su vez el Consejo dice que operara a traves
de Comisiones, y esta es una de las comisiones tematicas de acuerdo con
la ley.

Y dice: en materia de proteccion de datos personales dicho sistema tiene

como funcion coordinar y evaluar las acciones relativas a la politica publica
transversal de proteccion de datos personales.



Ese también es el sustento por el cual pido que ustedes analicen. Yo lo
dejo en la mesa.

Pediria entonces que cada uno de ustedes analizara la propuesta, revisara
los lineamientos a la luz de todo aquello en lo que si deberia participar esta
Comision, considerando el trabajo y la importancia de la comision tematica,
gue es lo Unico que yo quiero resaltar en este sentido.

Y ponerlo a consideracién para una serie de observaciones, y que
pudiéramos, pues no sé si estén de acuerdo, someterlo a votacién ahorita
para que igual no agotaramos el tiempo, someter lo que yo les propongo
COMOo una propuesta, una votacion econémica.

Y si estan de acuerdo y si hubiera alguna mayoria, entonces se hace una
revision al documento y se puede someter a su consideraciéon en una
préxima sesion virtual.

Si no fuera aprobado el tema, porque no estén ustedes de acuerdo y estén
conformes en cémo viene la participacion de la Comisidn en estos
lineamientos, pues entonces ya lo dariamos por atendido el punto, y
pasariamos a la votacion de los documentos para ya no tener mayor
retraso en el tema.

Entonces, si esta usted de acuerdo, coordinador, esa seria.
Una participacion mas, estdbamos en la tercera ronda.
Adelante, Comisionado.

Javier Martinez Cruz: Nada mas lo que establece el articulo 10 de la Ley
General de Proteccion de Datos Personales, asi como en materia de
transparencia o en proteccion de datos, es cierto lo que se sefala, el
Sistema Nacional se conformara de acuerdo con lo establecido en la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, como bien se
dice, forman parte tanto todos los 6rganos garantes estatales, dice en
materia de proteccion de datos, asi como en su momento la Ley General
de Transparencia en materia de transparencia.



En materia de proteccion de datos dicho sistema tiene como funcion
coordinar, evaluar las acciones relativas a la politica publica transversal.
Por eso deciamos, no es exclusivo solamente de la Comision de
Proteccion de Datos Personales, también son las otras comisiones que
tienen elementos para aportar.

Yo creo que este fundamento cuando hablan en materia de proteccion de
datos, lo mismo establece la Ley General de Transparencia para que en
materia de transparencia.

Por eso creo aqui que, yo compartiria con las precisiones y lo que
comentaba hace rato Héctor, hacer las adecuaciones sobre todo en
materia de las regionales las precisiones. Y yo creo que como estan los
lineamientos o como se esta proponiendo, me parece a mi que esta
subsanado.

Y por eso decia hace rato, la politica publica estatal que tenemos nosotros
se sujeta muy bien a lo que dice el décimo y lo que establece en materia de
coordinacion, y sujetarnos al Programa Nacional.

Nosotros como estado y con una politica publica estatal, mandata por ley,
nos estamos ajustando a estos lineamientos.

Muchas gracias.
Andrés Miranda Guerrero: Muy bien, Javier.

Yo creo que con esa intervenciéon que acabas de dar ya se puede decir que
podemos dilucidar sobre algo ya mas concreto.

Recordemos que estamos en un Sistema Nacional, y recordemos que a
veces las curvas de aprendizaje no son faciles, todavia no la terminamos la
curva de aprendizaje precisamente porgue no terminamos ni siquiera la
normatividad del Sistema Nacional, todavia estamos en vias de.

Sin embargo, por la discusion que se dio, Javier, coincido totalmente
contigo, y Bibiana también coincide contigo por lo que dijo, de que
debemos de estar todos, todas las instancias; lo que pasa es que
cuestiones de redaccién como que estan diciendo otra cosa, es lo que
estamos diciendo.



Por eso la situacion es, Javier, de someterle a consideracion, ¢ qué les
parece? Para ser democraticos y para ser transparentes, démosle un
tiempo, un periodo mas, de unos 15 dias de llevarnos esta tarea, incluso,
consultenla con otros especialistas o también con el 6rgano garante local,
etcétera, para efectos de perfeccionar este documento, y ya para cuando
llegue al Consejo Nacional ya vaya bien planchado, ya ni se discuta nada,
porque si es importante para la Comisién, por lo técnico que es el tema, y
ustedes recordaran también las legislaturas locales como por técnico
también no le cambiaron ni una coma muchas veces a la misma ley modelo
gue presentamos, por lo mismo, porgue ya iba bien en la parte técnica bien
adecuada y bien planteada.

Entonces la idea es, insisto, esta la propuesta esa de hacer eso o lo
sometemos a consideracion en este momento. Yo considero que pudiera
ser una salida el hecho de, no hay problema, podemos hacer una virtual, y
ya para este unico punto de levantar la mano nada mas virtualmente y
decir: ¢ Sabe qué? Por ahi nos vamos.

Ustedes tienen la palabra.
Adelante, Federico.

Federico Guzman Tamayo: Un tema, si me lo permiten, a sugerencia
como ha pasado en otras comisiones, solamente para compartir la
experiencia, que se pueda votar en lo general, porque ya hubo un periodo
de sistematizacion de temas de fondo, hoy surgio este tema si esta o0 no
redactado el tema de los disefios institucionales de diadlogo, generalmente
en las instancias del sistema y quienes lo conforman.

Puede ser hoy votado en lo general, ¢para qué? Para que no sea que lo
gue se esta abriendo es otra vez comentar todo el documento, sino mas
bien es en esta redaccion es de los vasos comunicantes de dialogo
institucional, mientras que conforman el sistema qué es lo que se tiene que
precisar, qué es lo que se tiene que hacer.

Y eso yo diria nada mas que nos lo podamos llevar de tarea, que ustedes
dijeran un periodo un poco mas corto, para que el martes o miércoles, el
dia que ustedes definan se haran llegar hacer las observaciones respecto
de este punto, exclusivamente de redaccion en cuanto a los vasos



comunicantes de como se van a disefiar en las diferentes fases el tema del
Programa Nacional de Datos, poner una fecha, ¢ por qué? Porque
solamente recordar que eventualmente el 8 de agosto, entiendo por esas
fechas, hasta ahorita se tiene eventualmente el 8 de septiembre, perdon,
se va a llevar a cabo el Consejo Nacional de Transparencia, y entre esos
temas cuales esta el tema de ir con la presentacion de algunas otras
cosas, entre ellos este tema de los lineamientos de Pronadatos.

¢Por qué razon? Con la idea de que cuando se apruebe, se esta
procesando el PROTAI, y cuando se armo el PROTAI desde la Ley
General, de lo que ustedes quieran, de los lineamientos del PROTAI se
agrego el tema de datos como un eje, como ya se dijo.

¢, Qué se tiene que hacer? Se tiene que emancipar del PROTAI la parte
relativa a datos para mandarla al Pronadatos.

¢, Qué es mejor? Que ahorita se apruebe este lineamiento para que al dia
de mafnana se emancipe la parte relativa a datos del PROTAI para que se
venga al Pronadatos. Lo que no seria muy bueno es que llegaramos a
aprobar en diciembre, noviembre el PROTAI y todavia estemos nosotros,
“‘estamos disefiando el lineamiento del Pronadatos, después vemos”,
porque no puedes publicar un PROTAI en noviembre o diciembre, es que
vayamos juntos y pegamos para que antes de que se apruebe el PROTAI
guitemos el tema de datos.

Por eso un poco la premura en cuanto a presentar estos lineamientos, no
el programa, eso va llevar de aqui a diciembre, sino para tener la
herramienta del consenso para hacer todas las etapas que siguen. Yo diria
gue demos un plazo para la siguiente semana, coordinador, si me lo
permite, para exclusivamente estos temas, que se vote en lo general, y Si
qguieren dejamos para otro dia en lo particular el tema.

Andrés Miranda Guerrero: Violando un poco el reglamento, pero por la
democracia que debe existir en una comision, vamos hacer una cuarta
ronda.

Eva, adelante.

Eva Abaid Yapur: Gracias.



Seré muy breve, porgue ya tenemos que sesionar, Gobierno Abierto tiene
gue sesionar a las 12.

Soy abogada, soy muy a lo que se aprobd en el Orden del Dia, respeto, por
supuesto, los comentarios aqui vertidos, no tengo ni para ponerme de un
lado ni del otro; pero el punto era presentacion, discusiéon y, en su caso,
aprobacion, aprobacion esta en su caso.

No podemos acordar ningun otro punto, esa es mi opinion muy respetuosa,
de que si se revisa posteriormente, porque estariamos violando lo que ya
aprobamos. Si decidimos, los que integramos la Comision, que solamente
se gquede en presentacion y en discusion, eso seria el punto por el que se
tendria que acordar y se tendria que acordar una siguiente sesion para
votarlo.

La Unica duda que tengo, yo sé que Bibi expresoé que lo queria hacer de
manera personal, de verdad lo digo, y con todo respeto, Bibi, sabes que te
guiero mucho, por qué los comentarios, que revisamos los lineamientos en
Su momento no se hicieron llegar. Creo que es en respeto, y lo estoy
hablando personalmente, yo si me di a la tarea de sentarme y de revisarlos
todos ya fueran de forma o de fondo.

Entiendo el punto que ella menciona, si es importante, pero creo que
estuvo en su momento las semanas que nos dieron para revisarlo y se
debio de haber agotado en su momento, insisto, lo digo con muchisimo
respeto.

Juan GOmez Pérez: Es nada mas para sumarme un poco a la propuesta
gue hace ya el Secretario Ejecutivo, en este caso el compafiero Federico,
creo que ahi estd dando una solucion técnica de que pudiéramos dar paso
a la aprobacién en lo general si se considerara de alguna forma para que
en el término o el plazo de 24 horas se hiciera llegar o 48, las que se
consideren suficientes, hicieran llegar las reservas de los lineamientos en
donde se estarian haciendo este tipo de acotaciones.

Por el otro lado también considero y creo que también todos los que de
alguna forma tenemos antecedentes en nuestra formacion juridica,
sabemos que todas las normas se interpretan de manera sistematica y
funcional.



Entonces finalmente creo que hay lineamientos y normatividad referente y
gue sefiala como funcionan cada una de las instancias del Sistema
Nacional y estan delimitadas de manera muy clara las competencias.

Entonces no le veria tampoco ningun problema que se quedara la
redaccion como actualmente se nos esta presentando, porque al momento
de implementarlas estariamos haciendo esa labor de armonizacion y de
interpretacion sistematica y funcional de las normas.

En un animo también, como siempre creo que ha sido el espiritu que ha
guiado el trabajo de las comisiones en un animo de ir avanzando
puntualmente con los objetivos que se vienen planteando, yo estaria en la
idea de que pudiéramos hoy mismo aprobar los lineamientos como se nos
estan presentando.

Han sido muy interesantes escuchar las visiones de los companieros, y
creo que ambas visiones no son excluyentes.

Gracias.
Zulema Martinez Sanchez: Gracias, muy buenos dias a todas y todos.

El sentido de mi intervencion es completamente distinto a lo que se ha
estado comentado en estos ultimos momentos.

Solamente quiero hacer una precision referente al Programa de Cultura de
la Transparencia y Proteccion de Datos del Estado de México, porque creo
gue es importante debido a las intervenciones de mi compariero
Comisionado Javier; que nosotros como Estado de México no lo vamos a
poder separar como lo esta haciendo el Instituto Nacional, porque nuestra
ley de proteccion de datos, que fue expedida recientemente, esta vinculado
el de transparencia y el de proteccion de datos como uno solo.

Yo si quiero nada mas dejar esto en la mesa el dia de hoy en esta
Comision, porque seguramente en un futuro nos van a decir algo al
respecto, porque en el nacional se esta separando del PROTAI. Nosotros
no podriamos hacerlo en ese mismo sentido, porque nuestra ley esta en un
solo programa de la cultura de la transparencia y de la proteccion de los
datos personales que esta armonizado en las dos leyes.



Solamente queria hacer esa como precision para que en un futuro no
tuviéramos nosotros, como Estado de México, tener también que separarlo
e ir por dos vias distintas.

Gracias.

Andrés Miranda Guerrero: Yo creo que en ese aspecto no hay problema
en la cuestion de la vinculacion de lo que se aprueba a nivel nacional,
porque cuando llegaria el lineamiento de Pronadatos con ustedes lo
aplicaria nada mas por la parte de datos dentro del programa, cuando
llegue el PROTAI con la parte de transparencia. O sea ya es cuestion
interna.

El comentario es valido.

Estamos en ese punto, yo creo que valio la pena la discusion, fue una
discusion muy importante, muy interesante los puntos de vista.

Comentando aqui con el Secretario Ejecutivo, estamos coincidiendo en la
parte toral del documento, en la parte general del documento, por qué no lo
sometemos a consideracion de la Sesion la aprobacion en lo general y
dejar abierta la cuestion de la aprobacion en lo particular para efecto de
hacer esas pertinencias que vamos hacer nosotros, esas acotaciones,
observaciones, etcétera, incluso, consultas para efecto de enriquecerlo. Yo
creo que es correcto enriguecer un documento, incluso, el mismo
Secretario esta de acuerdo con esa situacion.

¢, Qué les parece eso0? Y lo subsanamos.

Ximena Puente de la Mora: Coordinador, solamente la mencion y sin que
sea una intervencion de ninguna ronda, pero me parece que es conforme a
los lineamientos del ejercicio propio de la Sesion; tendria que especificarse
exactamente el contenido del articulo que se deja para después y sefialar
en todo caso las 24 o 48 horas, pero que ya todos tengamos ese plazo
para, en su caso, emitir los comentarios y ver qué dia, cual es el plazo para
sesionar, aunque sea virtualmente, para sacar adelante esta votacion.

Solamente esta anotacion, sobre todo para la formalidad de la propia
Sesion.



Andrés Miranda Guerrero: Me parece muy atinada la observacion que
hace la comparfiera Ximena.

Vamos a someterlo a consideracion en lo general, lo votamos, y en lo
particular ya sefialamos qué lineamiento es el que vamos a revisar.

Federico Guzman Tamayo: Ya se tiene que sefalar con precision, se vota
en lo general esto, y se deja en lo particular lo que sefialaba la
Comisionada Ximena.

Andrés Miranda Guerrero: Entonces empezamos aqui por Bibiana que
nos sefale los lineamientos que ella esbozo ahi.

Elsa Bibiana Peralta: En primer lugar seria lo relativo a la fraccion 1V del
articulo 3°, la fraccién V, el articulo quinto...

Andrés Miranda Guerrero: A ver, articulo tercero, ¢fraccion qué?

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: Cuarta, fraccion quinta. Articulo Quinto,
Articulo Sexto, Séptimo, Octavo, Noveno.

A ver, yo por eso -escuchenme- les puse en la mesa una propuesta, si bien
es cierto como dice la comisionada Eva, no la hice llegar antes, fue porque
aqui lo manifesté, como afectaba el contenido de todo el documento. O
sea, no eran observaciones en particular, sino afectaba el contenido del
documento para poder aterrizar las facultades y la injerencia que tendria
esta Comision en el tema. Yo no quiero afectar y también lo dije
claramente, la participacion de nadie ni ninguna otra instancia.

Simplemente con base en la ley, establecer qué facultades tiene esta
Comision para participar. Como esto afecta realmente a todo el documento,
si ustedes quieren menciono todos los articulos.

Ahora, el tema es: les hice también dos propuestas. Una, que se pudiera
votar aqui si estan de acuerdo en considerar ese analisis y la participacion
de esta Comision, aclaro: sin perjuicio de las otras instancias, sino la
participacion de esta Comision de la que ustedes forman parte y que me
parece que deberiamos de tener el interés en destacar la relevancia del
trabajo que hace la Comision. Esa fue la primera propuesta que yo les
puse en la mesa.



Si no estan de acuerdo, pues ya de una vez se pasa a la aprobacion en lo
general, digo, asi como esta el documento, y de una vez en esta Comision
se puede aprobar. O sea, como ustedes gusten.

Ximena Puente de la Mora: Perdon, solamente observaciones muy
puntuales.

A ver, sefiores, yo me estoy incorporando a los trabajos de esta Comision,
pero si valdria la pena ponernos de acuerdo en si son observaciones de
forma, que se pueden hacer hasta el dia de la sesi6n, como aqui se han
visto; articulos puntuales, el coma, el punto, un C, para, punto y aparte,
etcétera. Y como se someten a consideracion las modificaciones de fondo.

Porque me parece sumamente delicado y complicado sin analizar el
alcance de esas propuestas, ponerlo aqui incluso sobre la mesa, en el
mismo momento de la sesién. Yo creo que este es un punto a deliberar por
todos los integrantes de la Comisién cuando sean observaciones de fondo,
gue se den a conocer con tiempo suficiente para ponernos a analizar y
poder aprobar. O en su caso, y hemos tenido la experiencia también en el
INAI, de poner el documento a consideracion unicamente haciendo la
revision por parte de la Coordinacion Ejecutiva del Sistema, adecuandolo a
la Ley General de Transparencia.

O sea, ahi se los dejo a la consideracion, porque me parece que seria una
adecuacion solamente para que existiera esa vinculacion de los articulos
gue resulten afectados por esta consideracion. Y eso me parece que son
lineamientos del ejercicio mismo, de los trabajos de la Comisién en lo
sucesivo, no solamente de este documento.

Se podria someter, se los pongo a consideracion, el documento con la
adecuaciéon de los articulos que resulten pertinentes, acorde con la Ley
General de Transparencia y la Ley General de Datos, en su caso. Esto
para no atrasar los mismos trabajos de la Comision. Esto lo pongo a su
amable consideracion y que se diera en lo sucesivo 0 que se quedara y
también ya lo platicaremos, las formalidades esenciales, pero por lo menos
dar 24 horas para el andlisis también cuando sean modificaciones de fondo
respecto a los instrumentos que se aprueben en la Comision, para tener
oportunidad de analizarlo y en su caso, mostrar la opinion a favor o en
contra.



Elsa Bibiana Peralta Hernandez: Okey, ¢ entonces?
Andrés Miranda Guerrero: Pues definete.

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: No, yo ya me defini. Hice una
propuesta. Ahora, si quisiera destacar aqui con todo respeto que ha sido
caracteristica de las dos comisiones en las que he fungido como secretaria
técnica, el respeto por las formalidades. Creo que en ese sentido nadie ha
tenido queja.

Y otra cosa, una cosa que he puesto siempre sobre la mesa es que todas
las aportaciones que ustedes hacen de forma, llegan, se hacen, se les
presentan cuadros donde se agrega lo que es, pero siempre se ha
reservado también para las comisiones temas que les inquietan, que
pueden ser por lo general de fondo. Eso también ha pasado.

Por eso es que yo traje a la mesa algo que ademas es aprovechando la
presencia de todos y cada uno de ustedes, que es como de viva voz se
enriquece el didlogo, la discusion y en determinado momento hasta la
confrontacion de aquellos temas en los que se esta o no de acuerdo. Si no,
no tendria caso reunirnos. Si nada mas vamos a venir a levantar la mano,
eso no ha pasado en las distintas comisiones; lo que hacemos es comentar
los temas, discutirlos porque hay algunas cosas que muchas veces no se
pueden plasmar en el correo electronico las inquietudes; escucharlas de
viva voz ayudan a que no haya temas que resulten a veces de sorpresa,
como ha sucedido también en otros casos. Entonces por eso es que se
hace esto.

Yo les propongo algo para poder resolver esto y se puedan retirar quienes
se tengan que retirarse a sus comisiones, si me lo permite, dado que yo fui
quien puso el punto en la mesa, sefior coordinador, y en mi caracter de
comisionada, pongo el punto sobre la mesa para que se resuelva.

Lo que yo puse aqui, lo pongo a su consideracion para su votacion. Si
estan de acuerdo, insisto, en revisar la relevancia que puede tener esta
Comision en la integracion de varios de los trabajos que establece el
lineamiento, eso es lo que o pongo sobre la mesa. Si estan de acuerdo lo
votamos, nos damos una semana para hacer llegar los comentarios de



todos a los articulos que si tienen que ver con todo el documento y lo
sometemos inmediatamente a una sesion extraordinaria.

Si no estan de acuerdo con ese tema, si la mayoria de ustedes estan de
acuerdo en que los lineamientos pueden pasar asi, adelante también, lo
podemos votar en ese sentido. Y entonces ya pasariamos, una vez
agotado el tema de la discusion, a la aprobacion de todo el documento.

Esa seria mi propuesta para poder salvar este tema. Gracias.
Andrés Miranda Guerrero: Sefiora comisionada.

Aida Castro Basto: Bueno, yo estoy totalmente de acuerdo con la
propuesta de la comisionada Ximena Puente. Yo creo que fue muy
concreta, muy clara y como dice ella, apegandonos definitivamente a la Ley
General de Transparencia y a la Ley de Datos, porque en el caso de
Zacatecas, nosotros ayer tuvimos una acciéon de inconstitucionalidad por el
articulo transitorio tercero por el aviso de privacidad, porque eso viene en
la ley modelo. Eso fue nada mas nuestro detallito que es un asunto menor,
pero que hubiéramos querido que no hubiera pasado.

Entonces yo considero que la propuesta, en lo personal, que nos hace la
comisionada Ximena, es la mas viable, lo mejor que podemos hacer para ir
apegados, que todo lo que salga de aqui vaya apegado al marco normativo
gue nos rige, para evitar este tipo de situaciones, que al fin y al cabo
insisto, aprovecho y digo es un asunto menor el aviso de privacidad debe
ser de inmediato, lo vamos a hacer, vamos a seguir los cauces legales,
pero si venia esta parte en la ley modelo, en el articulo tercero.

Entonces yo estoy de acuerdo con lo que propone Ximena Puente de la
Mora.

Zulema Martinez Sanchez: Muchas gracias. Yo creo, y si me permites
Bibi, con mucho carifio, yo creo que es importante lo que ti comentas, yo
creo que si es importante analizar cuales son las funciones que tendria
esta Comision. A mi me parece interesante, pero por ejemplo a mi me
gustaria mucho revisar tu propuesta, que yo creo que si debiera de
incluirse, porque seguramente como siempre ta haces un analisis muy
escrupuloso al respecto. Pero yo creo que asi, de manera inmediata, como
gue poder hacer una comparacion, no podemos.



Sin embargo, yo creo que una de las grandes virtudes que tenemos es
poder volver a sesionar al respecto, poder tener lo que tu nos propones,
analizarlo y claro que si, con mucho gusto, a la mejor darnos una semana.

Mi propuesta seria: el dia de hoy aprobarlo como est4, con las inclusiones

y las modificaciones que hace la comisionada Ximena, darnos una semana
para poder revisar lo que tu dices, y en el caso de que la mayoria de los
integrantes estemos de acuerdo, pues entonces volver a sesionar y hacer
esas modificaciones antes del 8 de septiembre, que es cuando se va a
aprobar.

Pero creo que todo podemos incluirlo, porque al final del dia para eso
estamos. Pero el dia de hoy no venimos listos no venimos preparados para
poder hacer esas modificaciones.

Entonces el dia de hoy aprobarlo en virtud de lo que se habia presentado,
gue tu nos pudieras enviar un alcance con las propuestas que tu haces,
gue a mi me parece que es interesante analizarlas a profundidad, darnos
un plazo de una semana, verter nuestros comentarios y aprobarlo en una
sesion virtual. Pero creo que asi de momento ahorita a lo mejor es
complicado y sobre todo porque no es un solo articulo, por lo que ahorita tu
comenzabas a nombrar, son muchos en los que hay que entrar de fondo.

Entonces yo creo que si es importante conocerlos y en su momento
incluirlos, porque tampoco podemos dejar las cosas asi como estan.

Nayeli de Jesus Lizarraga: Muchas gracias. Pues si, Unicamente
comentar que efectivamente yo estoy de acuerdo con la propuesta que nos
hace la comisionada Ximena. Creo conveniente que €S0 nos va a permitir
agilizar precisamente esta sesion, pasar al siguiente punto y sobre todo
dejar esta parte que puede ser también importante, que en su momento la
comisionad Bibi nos haga llegar su propuesta y obviamente se pueden
hacer mas adelante las modificaciones correspondientes. Es cuanto,
gracias.

Aida Castro Basto: Yo nada mas un anuncio, un comercial. Ya dimos la
media hora del receso en la Comision. De acuerdo a los lineamientos va a
iniciar a las 12 y media, nos va a acompafar también el presidente Paco
Acuia. Entonces invitarlos a los que pertenecen para que pasen y desde



luego a la comisionada Ximena Puente, si asi lo desea hacer seria un
honor. Yo si me retiro.

Andrés Miranda Guerrero: Bueno, la idea es culminar con el orden del dia
y sobre todo desahogar este punto tan importante que se dio en la
discusion, que es la aprobacion.

No sé qué les pareceria si sometemos a consideracién la aprobacion en lo
general. Y en lo particular que quedara de la siguiente manera: en lo
particular con las consideraciones aqui vertidas de forma y de fondo, de
acuerdo a los alcances de la Ley General de Datos Personales y la
normatividad del Sistema Nacional.

Por si acaso hay algo ahi que Bibiana observo que no esta de acuerdo a la
normatividad, porque la Comision debe de prevalecer o debe de tener una
participacion también en la estructura horizontal o vertical, etcétera, lo que
se ha comentado, pues también que se incluya sin necesidad de darnos un
plazo determinado, sino que mas bien que estemos en comunicacion aqui
con la Secretaria Ejecutiva que es la que esta haciendo el documento final.
¢Les parece?

Bueno, la sesion virtual seria, hay una sesion el 17, hay un compromiso
aqui en el INAI, van a presentar el PROTAI, pero yo creo que presencial va
a estar dificil. Entonces virtual yo creo que podriamos sujetarnos a las
gestiones que pueda hacer Federico con el INEGI y que nos lo comunique.
Una semana maximo, la semana que entra pudiera ser.

Federico Guzméan Tamayo: Vamos a ver si pudiera ser el 17 que es la
entrega del borrador del PROTAI sobre acciones juridicas. Con mucho
gusto.

Andrés Miranda Guerrero: Entonces se somete a consideracion el punto
namero 6 gque es presentacion, discusion y en su caso aprobacion de la
propuesta final de los lineamientos para la elaboracion, ejecucion y
evaluacion del Programa Nacional de Proteccion de Datos Personales, en
lo general.

Levanten la mano por favor, en la forma econdmica correspondiente.

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: Son tres puntos, ¢no?



Andrés Miranda Guerrero: No, es que lo juntamos en uno solo. No hay
problema.

Okey, unanimidad de los presentes. Y en lo particular, someto a
consideracion el mismo punto con las consideraciones aqui vertidas de
forma y de fondo, de acuerdo a los alcances de la Ley General de
Proteccion de Datos Personales y la normatividad nacional
correspondiente, dejando un término de...

Elsa Bibiana Peraltad Hernandez. A ver, yo quisiera hacer algun punto
para seguir lo que establece el orden del dia.

El primero dice: discusion y comentarios sobre la propuesta de dictamen.
Lo que ustedes tienen ahi es una propuesta de dictamen; el dictamen no
tiene observaciones, el dictamen como tal pasa.

El otro punto es lo relativo a la ficha sintética, ese también no tiene
problema. Es que los tres puntos estan inmersos en uno y el Gnico que
tiene observaciones es el relativo a los lineamientos. Entonces ese es el
gue para efectos igual de la normatividad, el que se reserva para ese
supuesto, pues seria el de los lineamientos y los otros dos quedan
aprobados.

¢, Si? ¢ Estamos de acuerdo en ese sentido? No, es que también lo tengo
gue vaciar en el acta, entonces quiero saber si lo estoy entendiendo bien.

Andrés Miranda Guerrero: Si, asi esta. El punto es el 6. Bueno, ya esta
en lo general aprobado, los lineamientos.

En lo particular no puede ser el mismo punto, sino que tenemos que definir
quiénes y cuales. Entonces con las consideraciones aqui vertidas de forma
y de fondo de las comisionadas, y tenemos que poner las comisionadas del
tema, lo que cada quien. Si, porque el que estad reservandose es el
comisionado, es el integrante de la Comision.

Adelante, Javier.



Javier Martinez Cruz: Por técnica legislativa, es ojala el alcance que se
estd colocando no abra la puerta para que en lo particular puedan
exactamente reservarse todos estos articulos.

Entonces, cuando se hace una reserva, o en lo particular se precisa qué
articulos. Yo comparto, como decia hace rato, que creo que fue el
planteamiento que hizo la Comisionada Ximena, si exactamente precisar.

Por eso es lo que decia hace rato, creo que lo que planteaba Héctor,
precisando de forma, no de fondo, lo que habia que precisar respecto a la
participacion de las coordinaciones regionales, se plantaba para que eso
se hicieran, las adecuaciones, sin que se estuviera afectando de fondo.

Como lo estas plantando puede abrirse la puerta a que se tomen varios
articulos, y entonces tendriamos precisamente que volverlos a discutir, y
no podriamos estarlo presentando al Consejo porque no esta aprobado en
lo particular.

O sea, si tu me abres la puerta con lo que dice la normatividad de la Ley
General de Transparencia, o la Ley General de Proteccion de Datos,
exactamente, en la vision que planteaba la Comisionada Bibiana se puede
prestar a que varios articulos yo los reserve. O sea.

Andrés Miranda Guerrero: Tienes razon, antes nos tenemos que decir
cudles, o sea, por eso hice el receso, hice la acotacion, falta el paréntesis.

A ver, Héctor, ¢,cual?
Héctor Octavio Carriedo: Yo anoté el tercero, fraccion VI.
Andrés Miranda Guerrero: Siguele.

Héctor Octavio Carriedo: No, pero aqui estamos séptimo, fraccion |,
octavo, fraccion I; vigésimo quinto. Nada mas.

Tercero, fraccion VI, que es donde se precise lo de la instancia.

Luego, esté el sexto, fraccion I; séptimo, fraccion I; vigésimo quinto.



Andrés Miranda Guerrero: Entonces, tU nos haces las consideraciones de
esos articulos reservados.

Quién mas reservo.

Javier Martinez Cruz: Si la mayoria acepta que estos que acaba de
mencionar Héctor se reserven, que yo como decia hace rato, creo que son
de forma, no habia necesidad de una reserva porque se ha aceptado que
se van a hacer las adecuaciones.

Precisamente se vota, y si no se esta de acuerdo se da también por
aprobado en lo particular. Exactamente, con las consideraciones ellas
tienen.

Si lo que plantea la Comisionada Bibiana, que quiere reservar esos, aqui
también se somete a consideracién. Y si se dice: no se vota, pues
entonces se aprueba en lo particular.

Yo no dije que no lo...

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: A ver, como Secretaria Técnica les
propuse aqui el tema.

Les propongo que lo relativo a la injerencia de la Comision lo votaran si
estaban de acuerdo aqui, y si no ya pasabamos a la votacion en lo general
y particular del documento.

O sea, lo dije desde el principio como opcién para dar solucion, y lo vuelvo
a poner en la mesa. Lastima gue ya se fueron algunos que comentaron al
respecto.

Entonces.

Andrés Miranda Guerrero: Una observacion aqui por parte de Federico.
Federico Guzméan Tamayo: Es en la misma logica de Javier y de lo que

dice la Comisionada Ximena, y si no pues pido una disculpa si no le
entendi.



En términos, realmente hacemos una especie de ejercicio como cuasi
legislativo en algunos puntos.

¢, Qué sigue a continuacion?

Ya lo votamos en lo general, ¢qué es en lo particular? Todo eso que se
habla en lo particular que acepte la mayoria, es lo que no se esta votando,
¢pero qué se tiene que hacer?

En el caso de Héctor, por decirlo de alguna manera, pues me queda muy
claro cuando él adujo su intervencion, no se dice de trabajo, se dice:
bueno, decoracion y colaboracion.

Bueno, lo enlazamos, no es, en su caso; sequita el: en su caso. Es muy
claro lo que él comenté.

En el caso de la Comisionada Eva, ella va a mandar documentos de forma,
obviamente si hay alguien que tiene gque sistematizar técnicamente, dice:
no, espérame, eso no es de forma, es de fondo, eso no lo voy a poner, si
obviamente hay una palabra que en lugar de decir be, de Beto, dice ve, de
vaca, se puede poner.

Eso se puede hacer llegar y nunca ha habido problema, ese no es un tema
de debate porque inclusive todavia un tema de redaccion y estilo que
puede pasar antes de su presentacion al Consejo. Yo estaba viendo uno
gue es palabra plural.

Dice: estas, cuando es ésta, que es la Comisién. Pero eso se puede
corregir, de eso no hay ningun problema.

En el caso de las de Bibiana, pues habla mas bien de un disefio de didlogo
institucional de la Comision con respecto a las instancias y las diferentes
etapas de participacion.

Pero mas alla de eso es una vez que se reservan con numeros, pueden ser
muchos, pueden ser pocos, el Pleno tendria que votar: ¢se aceptan las de
Héctor? Si. Se aceptan las de Bibiana, independientemente de que no las
tengamos de manera especifica, no o si, 0 si 0 no.



Si no se acepta ninguna, quiere decir que se votd en lo particular, y en el
caso de los de la Comisionada Eva Abaid, lo cierto es que como son de
forma, yo diria: pues si se acepta el tema de forma de quien guste por si se
nos pasoé una palabrita.

Entonces, yo diria que se decanten los articulos que se dicen, y al final se
dice si se acepta 0 no de cada uno de ellos. Y entonces ya el area técnica
dira: ah, bueno, esperaremos a que los manden.

Obviamente si por una razon una de ellas no es superable en una relacion
gue nos podamos llevar ahorita, pues ya esta aceptada y claro que la
vamos a pegar. Si hay otra que requiere de un analisis mayor, pues
tendriamos que ir a una sesion mas adelante.

Andrés Miranda Guerrero: Para ir acotando el tema.

Se somete a consideracion en lo particular las consideraciones que hace el
Comisionado Héctor Carriedo con los articulos, y los leo: tercero, fraccidon
VI; séptimo, fraccién I; octavo, fraccion I, y vigésimo quinto.

¢ Estan de acuerdo con esa reserva que €l hace?

Se somete a consideracion, alzando la mano, por favor.

Se aprueba, nos hace llegar el documento para la sesion que va a haber la
semana que entra.

Ahora sometemos a su consideracion en lo particular las observaciones y
también consideraciones que hace la compafiera Comisionada Bibiana
Peralta. Menciénalas.

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: Ya se los habia dicho, es articulo
tercero, fraccion 1V, fraccion V; quinto, sexto, séptimo, octavo, noveno,
décimo séptimo, décimo octavo, vigésimo, cuadragésimo quinto, y ya.

Andrés Miranda Guerrero: Se somete a su consideracion esas reservas,
manifiéstenlo si estan de acuerdo alzando la mano, y si no pues
resérvensela, no la alcen.

Adelante.



Intervencion: (Inaudible)

Andrés Miranda Guerrero: Si, la reserva, si se aprueba la reserva para
analizarla.

Ximena Puente de la Mora: Es bien importante que se diga: se aprueba
gue esto quede en lo particular para una sesion posterior extraordinaria, de
la cual se va a convocar en el plazo que no podra exceder, por ejemplo, de
dos semanas a partir de hoy, ah, entonces si.

Porque lo que ahorita dijeron, se aprueba, o sea, la reserva en si. Y de lo
gue se entiende que se acepta la reserva. Segun como yo lo entendi,
¢valdria la pena solamente precisar el alcance?

Lo que se aprueba es que eso quede apartado para discutirlo
posteriormente en lo particular.

Andrés Miranda Guerrero: O no.
Ximena Puente de la Mora: O no.
Andrés Miranda Guerrero: Otra vez, a ver Comisionado.

José David Cabrera Canales: De los documentos que en esta sesion
estamos analizando ya, lo hicimos ya anteriormente.

Algunos hicimos algunas observaciones y las enviamos a los correos que
se nos dijo.

En esta sesion ya tendriamos que estar aprobando un documento bien
acabado. Sin embargo, entendemos que la Comisionada Bibiana,
Secretaria Técnica de esta Comisidon, estd haciendo algunas
observaciones de fondo que no se podian hacer en los correos 0 no se
podian hacer de manera virtual, sino que de manera presencial.

Entonces, yo creo que en el caso de las modificaciones que se les tengan
que hacer a los documentos 0 a estos lineamientos que tienen que ver con
cuestiones de forma, las pueden hacer en el INAI a través del Secretario
Ejecutivo.



Y las cuestiones de fondo, tendriamos que hacer un analisis cada uno,
posteriormente, y posterior a una sesion, ya sea virtual para poder
determinar si se incluyen o no esas modificaciones a los lineamientos.

Es lo que yo creo, estamos trabajando sobre lo que ya trabajamos
anteriormente, ya habiamos aprobado, ya habiamos considerado algunas
modificaciones, ya habiamos hecho modificaciones, varios comisionados
dicen: nos mando una tabla.

¢, Qué modificacidbn proponiamos? Y si se consideraba o no dentro del
documento que hoy ibamos a trabajar ya, que ibamos a votar de hecho en
esta sesion.

Entonces, yo creo que lo que propone la Comisionada Eva, que son
cuestiones de forma nada mas, las pueden hacer aqui con el licenciado
Federico, las cuestiones que propone el Comisionado Héctor, que también
son de forma, se pueden hacer.

Y las cuestiones de fondo llevarnoslas de tarea nuevamente, revisarlas y
poder nuevamente dar nuestra opinion. Y en la sesion virtual ya poderlas
considerar ya para votar.

Andrés Miranda Guerrero: Estd proponiendo algo nuevo, y no me
gustaria dejarla, necesito también someterla a consideracion.

¢Estan de acuerdo en que volvamos a hacer el procedimiento como lo
sefala el compafiero David?

Porque ahorita ibamos en la inercia de que ibamos a reservar lo que cada
guien expuso, pero ibamos a aprobar esas reservas.

O sea, yo no puedo reservar todo el documento por mi, sino que la
asamblea me tiene que decir. okay, Andrés, te aprobamos tu reserva de
estos cinco articulos.

Entonces, es lo que estamos haciendo ahorita. A Héctor se le aprobaron
ya cuatro articulos, digamos.



Esta Bibiana reservando, uno, dos, tres, cuatro, cinco, seis, siete, ocho,
nueve, 10 articulos, de los veintitantos que hay.

Entonces, eso es lo que tenemos que someter a consideracion de la
reunién, o si no, como tu dices, llevarnos el documento y prepararlo para la
siguiente.

Juan GoOmez Pérez: Creo que el sentido de la reserva es ese,
precisamente, separar de la votacion en lo general determinadas
disposiciones, determinados numerales. Y presentar de alguna forma una
nueva propuesta de redaccion.

Entonces, creo que de alguna forma ha quedado claro, que lo que se esta
sometiendo a votacion es precisamente eso, solamente, la indicacion de
cudles son los articulos que se estan separando de la votacién general y
estd gquedando claro, creo, que en estas disposiciones se estaria
presentando una nueva propuesta de redaccion.

Y en una sesidon subsecuente estariamos aprobando esa nueva propuesta
de redaccion. Eso creo que lo estaria...

Federico Guzman Tamayo: Efectivamente se reserva para...

¢, Si no se acepta qué quiere decir? A mi me convencioé el lineamiento como
venia, yo lo entiendo de otra manera.

Por eso se tiene que decir si se acepta 0 no, si ho se acepta quedd
aprobado en lo general y en lo particular.

Javier Martinez Cruz: Creo que el planteamiento, y lo comentd muy bien,

cuando la Comisionada Ximena planteaba cuantos articulos eran antes de
aprobar en lo general; claro que se esta viendo de que son varios articulos,
y como bien se dice, son de fondo.

Yo estoy de acuerdo exactamente, y creo que es el derecho exactamente
de llevarlos si se decide no aprobarse en lo particular ese niamero de
lineamientos. Nada mas que estemos conscientes de que en la propuesta
que aqui nos presentaron NOSs presentaron un cronograma con tiempos,
implicaria abrir precisamente otra sesion para discutir esto, y obviamente
los tiempos tendrian que modificarse, ¢por qué? Y ese creo que fue el



debate que se dio aqui, es basicamente una nueva restructuracion de
lineamientos.

Deciamos hace rato, hay una interpretacion de la Ley General en materia
de proteccidn de datos diferente que yo planteaba aqui. Por eso lo que yo
planteaba, lo que decia hace rato con Héctor, deciamos que es de forma, y
creo que sigue siendo, y lo que me decia Héctor era que definan cual es el
papel de la coordinacion regional, obviamente lo plantea.

Por eso yo ahorita mi voto fue de decir: Yo si acepto en lo particular el
planteamiento que se esta haciendo el Comisionado Héctor. Hacer la
reserva de estos articulos, no lo podriamos llevar a la sesion del Consejo,
porque en lo particular estarian todavia sin aprobarse estos 10
lineamientos.

Eso es lo que yo plantearia, que valoremos, como digo, si se decide asi
entonces también tendriamos esto que esta aqui, modificar si es que se
abre una posible sesion para la discusion de estos 10 lineamientos.

Elsa Bibiana Peralta: Lo que queremos aqui es que emitan su voto acerca
de si aceptan, ya aceptaron dos propuestas, ahora viene la mia. Se reduce
en los términos que menciona el Comisionado a establecer en esos
articulos que reservamos el papel de la Comision de Datos, ¢ estan de
acuerdo en que se haga esa reserva y esas observaciones para introducir
en estos articulos lo relativo al papel de la Comision de Datos? Ese seria el
punto, nada mas.

Y si ya aprobamos estas dos reservas se haria el planteamiento también
de cudl seria lo que se considera que es la redaccion respecto del papel de
la Comisién en esos articulos.

Y si estan de acuerdo ahorita se aprueba también mi reserva, y si ho estan
de acuerdo no se aprueba y ya nada mas pasamos o quedarian las otras
dos reservas que hicieron los comparieros, eso seria el tema. Y asi lo
plantee desde hace media hora.

Gracias.

Andrés Miranda Guerrero: Someto a consideracion si la Sesion esta de
acuerdo en las reservas que hace la compafiera Comisionada Bibiana



Peralta, y que son los articulos 3°, fraccién IV y V, articulo 5°, 6°, 7°, 8°, 9°,
el articulo 17, el 18, el vigésimo y el 45.

Se aprueban esas reservas para que en la siguiente sesion.
Zulema Martinez Sanchez: Antes del 24, por favor, que son 15 dias.

Andrés Miranda Guerrero: Si, claro, antes de 15 dias, en dos semanas
maximo, para que se vuelva a ver en lo particular y se someta a
consideracion esos articulos que estas reservando, es todo.

¢ Estan de acuerdo en la reserva? Levanten la mano, por favor.
Totalmente, adelante, a trabajar ta, Bibiana.

Era todo el problema, yo creo que es correcto, es bueno, esta Comision,
gue quede bien claro, es de tipo académico el asunto, no es de camisa de
fuerza, decir; Vamos a eliminar. Al contrario, qué bueno que haya gente
gue le guste y que pueda aportar mas, de eso se trata, perfeccionar los
documentos que estamos creando.

Adelante.

Zulema Martinez Sanchez: Soélo una suplica muy grande, ojala, Bibi, nos
pudieran mandar a la brevedad posible tu propuesta de documento para
poder tener la posibilidad de analizarlo antes de la reunion.

Gracias.

Elsa Bibiana Peralta: Les voy a mandar un cuadro de cémo esta el
articulo y la redaccién que se propone con negritas, eso seria una matriz
de las propuestas. Las propuestas que hizo Héctor también, a mas tardar
el martes, porque hoy es jueves, mafana es viernes, el martes.

Andrés Miranda Guerrero: Resuelto el punto seis, pasamos al punto
siete, un minuto nada mas ahi en el punto siete.

Numero siete, resultados de la armonizacion de la Ley General de
Proteccion de Datos Personales en posicion de sujetos obligados.



Datos duros, 25 leyes aprobadas y publicadas, cinco estados que han
decidido aplicar la Ley General, entre comillas decidido, porque hay
obligatoriedad transitoria, la Ciudad de México, Nuevo Leén, Chihuahua,
Michoacan y Tabasco.

Dos estados, Chiapas y Nayarit, no presentan todavia iniciativa ante las
legislaturas locales correspondientes. Y las dos amenazas de acciones de
inconstitucionalidad de los estados de Zacatecas y Guanajuato.

Eso es todo, ese es el resultado de la armonizacion.
Es cuanto.
Pasamos al punto de la clausura.

Nada mas un detalle rapido, también que quede en ese punto, estamos
comentando, en aras de la armonizacion estamos comentando, me han
llegado muchos comentarios de los Comisionados de la Republica
Mexicana, en el sentido de actualizar este documento, es un cuadernillo, se
acuerdan que circulo por las partes de datos.

La idea es, con el apoyo ahora de los lineamientos del apoyo técnico de la
Secretaria de Datos Personales y el impulso que le pueda dar, que es muy
valioso la Comisionada Ximena Puente de la Mora, para ir trabajando en
esto y presentar un borrador para la siguiente sesion, no la virtual, para la
siguiente sesion ordinaria ver ya en esa sesion como un acuerdo en el
orden del dia, ¢les parece? En base a esa propuesta que se pueda hacer.

Nada mas eso, y Bibiana seria el enlace para efecto del Sistema Nacional
con nosotros estar informando los avances de ese documento.

Siendo las 12:45 minutos del dia 10 de agosto y después de esta amplia 'y
fructifera discusion que se dio en los puntos correspondientes al Orden del
Dia, me permito clausurar la Sesion, en la inteligencia de que seran validos
todos los acuerdos aqui tomados. Y que tengan un feliz regreso a sus
estados.

Muchas gracias.
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