Ciudad de México, 28 de marzo de 2019.
Version estenografica de la Tercera Sesion Ordinaria de la Comision
Juridica, de Criterios y Resoluciones.
Salvador Romero Espinosa: Buenas tardes a todos los presentes.
Siendo las 17 horas con 35 minutos del dia 28 del mes de marzo del afio
2019 se declara instalada, ¢,en qué estamos Federico? Como en la décima
séptima convocatoria.
Pido una disculpa de antemano, porque se convoco a las tres de la tarde y
bueno, evidentemente estamos desfasados de la hora en que se convoco,
pero conocen, son hechos notorios las razones que llevaron a cabo este

retraso.

Tengo yo, bueno, primero vamos a pasar lista de asistencia con quienes
estén, nada mas para que quede constancia de los que estan presentes.

A ver, se encuentran, voy a decir los que se encuentran presentes para
efecto de que quede constancia en el acta de quienes estan, empezando por
la comisionada.

Si, estoy de acuerdo, vamos a considerar como que ya paso el tiempo fijado
para la segunda convocatoria y que ya podemos iniciar con los presentes,
estando presentes la comisionada Elsa Bibiana, de la Ciudad de México, en
representacion de la Mireya Arteaga de Morelos.

En representacion de la maestra Zulema Martinez Sanchez.

Brenda Macias de Aguascalientes.

La comisionada Maria Contreras de Guerrero.

Francisco Gonzalez Tapia Gutiérrez de Guerrero.

Marco Palafox del Archivo General.

Licenciado Jorge Ventura del INEGI,



En representacion de la Comisionada Mariana Elsy Martinez de Chihuahua
presente.

Bruno Patifio en representacion de la comisionada Maria Patricia Kurczyn
Villalobos.

Tomas Medina de Sinaloa, presente.
Andrés Miranda, presente

Con los presentes se declara formalmente instalada esta sesion y pasamos
al segundo punto, que es la aprobacion del orden del dia.

Yo aqui les voy a pedir una modificacion al orden del dia por la hora que es
y que también tengo en lo personal un vuelo que abordar, que se retiren los
puntos cinco, seis y siete, son tres presentaciones de un concentrado, de un
diagndstico que hicimos. La primera es del marco normativo de las
legislaciones estatales; la segunda, de los lineamientos para la organizacion,
coordinacion y funcionamiento de las instancias integrantes del sistema y la
tercera, un diagnostico de los lineamientos para la eleccion o reeleccion de
coordinaciones de comisiones.

Mas o menos yo traia pensado dedicar en esos tres puntos, entre 45 y 60
minutos, mas alguna retroalimentacion que nos podria llevar probablemente
hora y media.

Yo en su momento le comenté a Federico que necesitaba dos horas
garantizadas por estos puntos, pero de dos a tres horas le pedi, porque si
son puntos evidentemente que tienen mucha carnita y mucho que analizar y
por lo menos la pura presentacion, insisto, se llevaria mas de 45 minutos los
tres.

Entonces, pido que se retiren del Orden del Dia para que lo podamos hacer
en una sesion en la cual tengamos, al menos su servidor tenga un margen
de tiempo suficiente para podérselos presentar, como considero que se
deben de presentar.

Si no, ahorita nada mas les voy a explicar rapidisimo las diapositivas y no es
la intencion.



Como no se van a votar ni nada, la idea es presentar cuales son las
fortalezas y debilidades de las diferentes entidades que participaron en este
ejercicio, mas de 10 entidades que patrticiparon y al final establecer cuales
son esas areas de oportunidad que tendriamos todos los Organos Garantes
para acercarnos a nuestros congresos estatales y pedir ciertas
adecuaciones a nuestras leyes, y ahi es donde a mi me gustaria mucho
escuchar también de su parte la retroalimentacién que pudieran ir teniendo
de cada una de ellas.

Sin embargo, insisto, ya los tiempos, las condiciones no considero que ya no
se alcancen a dar para eso y pediria que se pospusieran para la siguiente
sesion ordinaria de la Comision.

Tomas.

Toméas Medina Rodriguez (Fuera de micréfono): Nada mas comentar,
€s0s temas que se van a mover de agenda, si vamos a reunirnos en 15 dias,
pues se programe un poco antes la Juridica para abordarlos y aqui mismo
seguimos con (...), si se pudiera.

Salvador Romero Espinosa: Si. Yo creo, es que la Juridica para ver el tema
de redes va a ser conjunto con la de Vinculacion. Yo creo que mas estaria
convocando a otra ordinaria de exclusivamente de la Juridica para ver estos
temas.

Tomas Medina Rodriguez (Fuera de microfono): Aprovechando que
vamos a estar aqui en la discusion del tema...

Salvador Romero Espinosa: Exactamente, pudiera ser una buena
oportunidad en la semana de mayo reunirnos para, de acuerdo con la mocion
de Tomas.

Tomas Medina Rodriguez: Reunirnos temprano.

Salvador Romero Espinosa: Exactamente, muy bien. ¢De acuerdo?
Vamos a ver qué fecha se designa finalmente por la Presidencia del Sistema

para esa reunion y en base a la fecha y hora que nos pongan vemos si lo
hacemos un dia antes en la tarde o ese mismo dia mas temprano, ya



depende de la hora que ellos también nos indiquen, vemos cémo podemos
meterlo.

De preferencia antes por si se alarga aquella no tengamos este
inconveniente de hoy.

Entonces, los que estén a favor de retirar del punto del dia los puntos 5, 6 y
7, por favor, manifestarlo levantando la mano.

Se aprueba, practicamente, por unanimidad.

¢ En contra?

Ningun voto en contra.

Ah, perddn, nuestros amigos de Tamaulipas, de Nayarit y de Yucatan.

Ah, para la lista de asistencia, es correcto.

Les pido una disculpa, aqui los estamos viendo en, practicamente toda la
pared muy bien, les pido, por favor, que se incorpore en el actay en la lista
de asistencia la participacion de los comisionados.

Ramiro Antonio Martinez Ortiz de Nayarit. Se hace constar su asistencia.

Doctor Carlos Pavon de Yucatan, también se hace constar su asistencia.

Y de Tamaulipas Roberto Jaime Arreola de Tamaulipas, que se haga constar
Su asistencia, por favor.

Okey, habiendo ya tomado nota aqui de la asistencia de quienes nos
acompafan por via remota y a quienes les agradezco mucho, ademas del
esfuerzo, la paciencia por el retraso que tuvimos con la sesion del Consejo
Nacional.

Pasariamos al nuevo, bueno, al tercer punto del Orden del Dia, no se
modifico. Pasariamos al tercer punto del Orden del Dia, que seria lecturay,
en su caso, aprobacion y firma de las actas correspondientes a la Segunda
Sesion Ordinaria del 2018, a la Primera del 2019 y a la Segunda del 2019.



Quien tuviera alguna observacion, favor de manifestarlo.

No habiendo quien, les pediria en votacion econdémica que, si estan de
acuerdo con el contenido de las tres actas, lo manifiesten levantando la
mano.

¢En contra?
¢ Abstencién? Ninguno.

Se aprueba por mayoria o por unanimidad de los votos, comisionados
presentes.

A continuacion, pasaria al, ah, perdon, es el eco de nuestros amigos
remotos.

Pasaria al cuarto punto del Orden del Dia, bueno, es la lectura, discusion vy,
en su caso, aprobacién del acuerdo que contiene el proyecto de bases
generales del programa de intercambios y estancia de interinstitucionales
entre los Organismos Garantes del Sistema Nacional de Transparencia.

Antes de ponerlo a votacion, bueno, de ponerlo a su consideracion y
votacion, comentar que se recibieron algunas observaciones, de la gran
mayoria de forma que ya se incluyeron en el documento y nada mas se
ajustaria eso antes de pasarselos a ustedes a firma en la préxima sesion,
pero basicamente se quedaria en el fondo en los términos en que esta
planteado.

Les platico, ya lo habiamos comentado en la Sesion Ordinaria en la que se
aprobd el plan de trabajo, cudl es la idea de esta propuesta, que hagamos
una especie como de concentrado, una especie como de tdmbola, donde
todos los organismos garantes que quieran participar en este programa de
intercambio, asignen a un servidor publico de su 6rgano garante y al final ya
gue tengamos a todos los 6rganos garantes que se hayan registrado,
hagamos un sorteo para ver a quién le toca en donde, en lugar de estar
haciendo cruces directos, yo creo que es mas constructivo para todos el que
se haga aleatoriamente para que puedan estar participando algunos
miembros de nuestro Organo garante, trabajando en el dia a dia de otro
organo garante para tratar de identificar buenas practicas de cada uno de
ellos.



Entonces, la idea es que al final, obviamente este programa estaria
supeditado de acuerdo a lo que se establece ahi en el proyecto que se les
mandod a una convocatoria y esa convocatoria la tendria que aprobar en su
momento la Comision Juridica.

Y los detalles vendrian ya en la convocatoria, aqui nada mas son las bases
generales.

¢, Qué detalles quedarian por resolverse? Pues muchos, pero esos serian en
la convocatoria. Por ejemplo, cuantos servidores publicos podria registrar
cada Organo garante, por ejemplo, si se va poner un minimo 0 un maximo o
un numero idéntico para todos, habria que definirlo en esa convocatoria.

¢, Cuanto tiempo duraria este intercambio, si va ser una semana o0 Si van a
ser dos, por ejemplo? también habria que definirlo.

Lo importante es que al final del ejercicio cada uno de estos funcionarios de
nuestros érganos garantes que hayan participado en este intercambio, en
este ejercicio, elaboren un documento de buenas practicas que se
concentre, de todos los que participaron se concentre en un solo documento
y se comparta a todos los miembros del Sistema, a todos los 6érganos
garantes, para que puedan a su vez beneficiarse de las experiencias que
hayan tenido.

Cada que platico yo con un Comisionado de otra entidad sobre algunos
temas, sobre todo de cuestiones procedimentales internas, surge alguna
buena idea de: Ah, mira, aca en Jalisco no hacemos eso. Estaria interesante
buscar algo asi.

Entonces, esto nos ayudaria a darle formalidad a eso y ademas creo que
seria una muy buena experiencia para quienes eligiéramos nosotros en
nuestro drgano garante a participar.

La idea es que el 6rgano garante que inscriba automaticamente se obliga a
recibir, como en el programa de intercambios escolares. Si tu inscribes a tu
hijo tienes que recibir a otro.



Entonces igual, el de érgano garante que inscriba se ve obligado también a
recibir en ese mismo programa y también se obligaria a cubrir, cada 6rgano
garante cubriria por supuesto los gastos, los viaticos de su servidor publico.

O sea, yo no cubriria los del servidor publico que recibo, sino los del que
envio, ademas es una cuestion de justificacion mas sencilla de corte, ¢coémo
se llama? De auditoria y todo eso, de fiscalizacion.

Pero ahorita nada mas son las bases, insisto, ya entrar a detalle dependeria
de la convocatoria que en su momento esta misma Comisién tendria que
emitir y en donde si entrariamos ya a definir este tipo de detalles.

Y vamos empezando con un yo, digo, adelanto que sugeriria empezar con
un programa piloto de un solo servidor publico por 6rgano garante y ya
depende como funcione, vamos si el afio que entra, ya quienes formen o
estemos en esta comision, pues podemos 0 nos interesa ampliarlo o no
ampliarlo.

Lo importante es que fortalezcamos los vinculos entre todos los 6rganos
garantes. Basicamente esa seria la propuesta detras de estas bases.

Y cedo el uso de la voz a quien tuviera alguna consideracion.

No habiendo quién, si, perdon.

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: Gracias, buenas tardes.

Elsa Bibiana Peralta, de la Ciudad de México.

Yo celebré que, si haya un intercambio, porque las experiencias que se van
a llevar a cabo con el trabajo que ya se tiene en algunos 6rganos y demas,
pues creo que son enriquecedoras.

Yo aqui solo pediria, si se llega a votar ahorita, abstenerme de votar, pero
en el sentido de comentarlo con el ahora pleno que ya integramos, por el
compromiso de viaticos que implica y por el compromiso de asumir también

una responsabilidad laboral de tener trabajadores de otro ente con nosotros.

Entonces, yo preferiria abstenerme de votarlo. Me parece un buen ejercicio,
comentarlo al interior, si el mismo instituto quiere asumir esta parte y este



compromiso para que inclusive, si tienen a bien aprobarlo, cuando salga la
convocatoria, pues sin perjuicio de abstener nuestro voto, de todas maneras,
inscribirnos, ¢,no?

Esa seria la condicién, porqgue si me parece que implica dos cosas: un
compromiso de los érganos garantes, que integramos, de asumir un gasto
de viaticos y también un compromiso laboral.

Porque, aunque la persona, segun los lineamientos o este documento, la
persona sera responsabilidad laboral de quien, del 6rgano garante del que
proceda, de todas maneras, al estar con nosotros, pues implica, implica
riesgos de trabajo, implica una serie de circunstancias, pues que hay que
valorar, ¢no?

Entonces, yo pediria en ese sentido comentarlo con mi érgano interno y me
abstendria de votar ahorita por la misma razén, pero desde luego sin
perjuicio de que si el 6rgano garante tiene al interior la voluntad de asumir el
compromiso que implica el acuerdo, pues sumarnos cuando en su momento
salga la convocatoria.

Muchas gracias.
Salvador Romero Espinosa: Por supuesto.

Aclarar eso. El que voten ahorita a favor, no significa que se vayan a
reinscribir en un momento dado, ya tendran que consultarlo cada quien con
su pleno cuando se emita la convocatoria.

Estas solo son las bases sobre las cuales vamos a construir en un momento
dado una convocatoria y no es vinculante para nadie el voto que aqui ejerza
de que eventualmente diga: oye, Andrés votaste a favor, ahora tienes que
inscribir a alguien. No, no, ya en la convocatoria se vera. Me queda muy
claro que cada quien tendra que ir a analizar con su pleno si tiene los
recursos, sitiene el interés, etcétera.

Yo creo que con gue empecemos el primer ejercicio con unos ocho o diez
organos garantes seria un muy buen ejercicio y de ahi podriamos ir
avanzando.

Tomas, por favor.



Toméas Medina Rodriguez: Yo nada mas queria hacer un comentario, si no
hay efecto vinculante, cuando se abra la convocatoria, en todo caso ya
correspondera si me quiero adherir a ese intercambio o no.

Finalmente, aqui lo que se esta votando son las formas en que esto se va a
realizar.

Salvador Romero Espinosa: ¢Alguna otra intervenciéon?

Adelante.

Bruno Patifio Renteria: Gracias, Comisionados. Unicamente referir, a
reserva de lo que puntualizé al inicio de la sesion, que se tomaran en
consideracion comentarios y sugerencias.

Salvador Romero Espinosa: Ya las recibimos.

Bruno Patifio Renteria: En ese sentido nada mas reiterar...

Salvador Romero Espinosa: Estan incorporadas.

Bruno Patifio Renteria: La consideracion.

Salvador Romero Espinosa: Si, estan incorporadas.

A ver.

Marco Palafox: Muy breve, Unicamente para ponerlo sobre la mesa, que lo
consideren sobre todo por las preocupaciones que ahorita se expusieron,
también ver la posibilidad, en todo caso, que ustedes al final, porque son los
gue van a intervenir como Organos Garantes, en la convocatoria si hacer
esas especificaciones aqui en los lineamientos o las bases, si haya una
parte de responsabilidad laboral, pero en la convocatoria seguramente se
puede especificar todos esos aspectos y ya caso por caso ver, en su caso,
con sus 6rganos de decision.

Nada mas era esa idea.

Salvador Romero Espinosa: De acuerdo.



La idea es que la convocatoria entremos a todos los detalles ya muy finos
de dias e incluso tendria de preferencia que ser en un mismo periodo de
tiempo todos los intercambios.

A lo mejor no la misma semana todos, pero ya lo veriamos en la
convocatoria.

No habiendo mas oradores registrados, pues lo pondria entonces a su
consideracion para que en votacion econdémica lo manifiesten si estan a
favor levantando la mano.

¢ En contra?
¢Abstenciones?

Entonces, se aprueba por mayoria de votos y una abstencion de la
Comisiona Elsa Bibiana.

Seguimos, entonces, con el siguiente punto del Orden del Dia, que ya seria
el nuevo cinco, actualmente octavo, que es la presentacion de la
Convocatoria y las bases para el Diplomado en Argumentacion Juridica y
Clasificacion de la Informacion, organizado por esta Comision y que sera
dirigido para los servidores publicos de los Organos Garantes de
Transparencia de todo el pais.

Este proyecto también se incorporo desde el Plan de Trabajo. La idea es que
desde el Centro de Estudios Superiores de la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales, el CESIP, que es una especie como de
organito ahi autobnomo, un poquito del ITEI, pero al final de cuentas es parte
del ITEL

Es un Centro de Estudios con Reconocimiento, ahorita y aqui esta su
Director, y le voy a pedir, si ninguno de ustedes tiene inconveniente en que
Nos apoye con la exposicion ya mas técnica, pero grosso modo la idea, lo
gue hemos tratado de construir en estas semanas ha sido un programa que
se enfoque en dos cosas principalmente, la primera, la argumentacion
juridica con el objeto de fortalecer la calidad de las resoluciones de todos los
Organos Garantes del pais.



Creo que es un tema que a nadie le cae mal, por supuesto estarlo
perfeccionando, pero ademas porque cursos de argumentacion hay
muchisimos, pero la idea es que este en concreto esté enfocado en lo que
es una de las partes mas complejas del trabajo que hacemos todos los dias,
gue es la clasificacion de la informacion, ya sea por la reserva, a través de
la prueba de dafio o ya sea por su confidencialidad, a través, en un momento
dado también de la prueba de interés publico que pondera estos derechos.

Entonces, vamos a tratar de, a través de estas exposiciones, enfocarnos que
los ponentes se enfoquen en el tema.

El desarrollo, bueno, cedo el uso de la voz, si nadie tiene inconveniente, al
Director del Centro de Estudios Superiores para que nos dé una breve
descripcion y ya yo culminaria, pues, con el cierre, digamos, de esta
presentacion, para aclarar sus dudas.

Manuel Rojas Munguia: Buenas tardes, muchas gracias, Comisionado y
Coordinador de esta Comision. Saludo a todas y a todos. Soy Manuel Rojas
Munguia, Director del Centro de Estudios Superiores de la Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales, del ITEI, Jalisco.

Comentarles brevemente acerca de este centro de estudios, como todos los
Organos Garantes, han de tener y me imagino que tienen algin area de
capacitacion, ya sea a nivel de Direccion o Coordinacion, en este caso el
ITEI ha ido evolucionando en este tipo de areas, iniciaron como
coordinaciones de capacitacion, evolucionaron a centros de capacitacion y
en este momento es un centro de estudio superiores, el cual, como bien
comentaba el Comisionado Salvador, es un 6érgano, una unidad
administrativa del ITEI, pero a la vez esta registrado como una institucion de
educacion superior ante la Direccién General de Profesiones.

En ese sentido, este centro de estudios, a su vez dependen de él tres
coordinaciones; que es la Coordinacibn de Capacitacion a Sujetos
Obligados, la Coordinacion de Capacitacion a Sociedad Civil y la
Coordinacion de Educacion Continua, que es en donde nosotros enfocamos
los esfuerzos para coofertar programas educativos.

La experiencia del ITEI en ese sentido aborda mas de 12 diplomados que se
han hecho hasta la fecha y también acabamos de terminar el afio pasado,
2018, una generacion de una especialidad, la cual, en este caso hacer un



posgrado, esta especialidad si tiene la opcion de registrar y tramitar la cédula
profesional ante la Direccion General de Profesiones.

Entonces, esas son las ventajas que, en su momento, yo imagino, observo
el Comisionado para proponerlos aqui a este centro de estudios, la verdad
de nuestra parte estamos muy agradecidos por esta confianza y por este
reto.

En este sentido nosotros para esta oferta 2019, si involucramos en nuestro
plan de trabajo para el interior del ITEI, digamos, este diplomado en
documentacion juridica y clasificacidon de informacion que, como ya se
comento, la idea es profundizar en el estudio de la argumentacion juridica
enfatizando, sobre todo, en la clasificacion de informacion y para ello, nos
apoyamos o el ITEl autorizé que este centro de estudios en coordinaciéon con
esta Comision del Sistema Nacional de Transparencia se formulara este
diplomado.

Estard basado, no sé si quisiera, Comisionado, explicar los mddulos que
tienen que ver, ¢si? Y ahorita contindo con la siguiente parte.

Salvador Romero Espinosa: Gracias.

Si, siguiendo, pues, con lo que les habia comentado y en congruencia con
este enfoque que se busca, pues hemos pensado que estos cinco moédulos,
gue en total implicarian ocho clases de cinco horas mas una conferencia
magistral, cumplirian con los objetivos del diplomado de capacitar a los
servidores publicos de los érganos garantes del pais que deseen patrticipar
en el tema de una mejor calidad y produccién de sus argumentos para
plasmarlos en las resoluciones correspondientes.

El primer modulo seria sobre el neoconstitucionalismo, por supuesto, todos
estamos empapados un poco con este tema, pero no esta de mas reforzarlo,
meternos de lleno a todo lo que implico esta reforma del 2011 y que hasta la
fecha todavia sigue siendo materia de analisis de debate en muchos lados.

Modulos dos, por supuesto, los érganos garantes protegemos dos derechos
humanos y es muy importante que reforcemos todo lo que es el marco
tedrico de lo que implica un derecho humano.



El modulo tres ya entrariamos en carnita ya un poquito mas practica, digo,
sigue siendo soportada por importantes teorias, pero ya un poquito mas
practica sobre qué es la interpretacion y lo que es la argumentacion juridica,
gue llevaria dos clases.

El médulo cuatro ya seria entrar en materia de lo que nos corresponde como
organos garantes, seria sobre informacion reservada y la prueba de dafo.

El modulo cinco seria sobre informacién confidencial y la prueba de interés
publico. Ayer sostenia yo una platica muy interesante con el Coordinador de
la Comision de Datos Personales, que también es miembro de esta
Comision, sobre este tema, porque ahi ellos acaban de resolver un asunto
donde hicieron una prueba de interés publico, pero no contra informacion
confidencial.

Entonces, aunque la ley, la literalidad de la Ley General pareciera que nada
mas existe para ponderar la informacion confidencial contra la informacion
publica, también por ahi él considera y probablemente tengamos la
oportunidad de escucharlo, porque si acepta la invitacion que le haremos, él
dara una de estas dos clases del mddulo, que ademas es un tema de
doctorado, su tesis doctoral es sobre este tema de ponderacion, entonces
creo que nos va venir muy bien ahi el analisis.

Y finalmente, tenemos confirmada para la clausura en Guadalajara al doctor
Jaime Cardenas, que es un referente en materia de argumentacion y que
accedio a dar la conferencia magistral de la clausura.

Este seria el Unico dia en que si se requeriria la presencia fisica de los que
se inscriban, porgue ademas ese dia les estariamos entregando su
respectivo reconocimiento con validez oficial, como ya comenté el Director
del Centro de Estudios.

Todos los otros ocho modulos o las otras ocho clases se van a celebrar
fisicamente en las instalaciones del Instituto de Transparencia de Jalisco y
se van a transmitir simultaneamente a los 32 o0 a los 6rganos garantes donde
se haya registrado alguien.

Si se registra gente de los 32 érganos, estamos preparados para tener 32
conexiones directas. Si se registraran 15, 16, técnicamente seria mas



sencillo para nosotros, pero esto incluso con la posibilidad de la interaccion,
vamos ahi a ver con los maestros.

Probablemente dividamos en dos bloques cada clase, cada clase y a final
de cada bloque abririamos ya los micréfonos para la participar de quienes
estén interviniendo de manera remota, de tal forma que sientan esa
posibilidad de interactuar con el ponente y que no estan viendo una
transmision en YouTube, por ejemplo.

Entonces, de mi parte eso seria todo y le pido aqui al Director que nos cierre,
como cuando se publicarian las bases, hasta cuantas personas de cada
organo garante podriamos llegar en un momento dado a tener y cerrar con
ello el punto del orden del dia.

Manuel Rojas: Muchas gracias, comisionado.

Bien, la convocatoria ya con todas sus caracteristicas, con todos sus detalles
y ademas ya en condiciones ya aceptar las inscripciones, estariamos
disponible de tenerla el proximo cuatro de abril en la direccion
www.iteip.org.mx/CECIP y entre algunos de los requisitos traigo aqui
algunos de los mas importantes, obviamente llenar un formulacion de
inscripcion, enviar en formato digital una carta mediante la cual el 6érgano
garante confirme que el interesado esta adscrito a alguna ponencia o al area
gue labora resoluciones y que también contara con facilidades para cumplir
en tiempo y forma con este programa, en virtud de que va a ser un diplomado
exclusivamente cerrado para fortalecer las areas que resuelven en los
organos garantes.

Ademas, firmar una carta compromiso, que tendremos también el formato
disponible en la pagina.

Algo muy importante, este programa, como todos los que oferta el ITAI es
gratuito, creo que es una gran oportunidad y obviamente los gastos de
traslado de la Unica sesion que va a ser presencial como bien comenté el
comisionado que es la clausura, obviamente iran por parte de cada uno de
los interesados.

Esperamos que los 6érganos garantes los apoyen para realizar al menos este
viaje para la clausura.


http://www.iteip.org.mx/CECIP
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Nuestro alcance tecnolégico nos permitiria eventualmente tener hasta tres
integrantes de las ponencias o de las areas que resuelven en los 6rganos
garantes, esto para que lo tengan considerado.

De nuestra parte, son los detalles principales que traigo por ahora. De
cualquier forma, cualquier informacion adicional, con mucho gusto estamos
a sus ordenes ahi en el Centro de Estudios Superiores, ahi esta mi correo
electronico y ahi esta mi teléfono para cualquier duda.

Recordarles que el 4 de abril va a estar la convocatoria publicada en la
pagina y de cualquier manera estoy para servirles, muchas gracias por la
oportunidad y estoy a sus ordenes.

Salvador Romero Espinosa: Gracias a ti, Manuel.

Quiero aclarar una cosa para que también quede constancia de que en las
bases se va a desarrollar esto, obviamente, pero vamos a ser muy rigurosos
con el tema de las asistencias, no porque sea virtual quiere decir que
inscribirte ya vas a ganar el reconocimiento el diplomado. Asi como tenemos
aqui a nuestros compafieros en la pantalla, asi se va a pasar lista de inicio y
al intermedio, al finalizar cada uno de los modulos.

Por eso es que también es la restriccion de hasta tres personas, porque
necesitamos poderlos ver en las camaras. Si les decimos 20, pues ya se va
a abrir la pantalla y ya no vamos a saber ni quién esta ni quién no esta.

Por eso es la restriccion de hasta tres personas por pantalla, porque si
ustedes voltean a ver ahorita, ahi podemos ver perfectamente donde estan
dos, los vemos muy bien y si hubiera un tercero a su lado, lo veriamos muy
bien, pero ya mas de tres, ya se podria prestar a que se inscribiera gente
gue no estuviera participando y si queremos, y si vamos a hacer, pues, ahi
en ese sentido no porque sea remoto virtual, vamos a hacer lapsos con el
tema de las asistencias, se tendra la tolerancia que se tiene para todos los
programas que desarrolla el centro, el 80 por ciento para acreditar, pero
fuera de eso si vamos a tener el control.

Evidentemente, pues el que llegue y diga: “presente”, a la mejor se puede
distraer un poquito, pues no va a pasar nada, pero si vamos a tener control
del inicio, del intermedio y del cierre de cada uno de los dias, de los ocho
dias en que se van a desahogar estas ponencias.



No esta excluido para comisionados, digo, si algun Comisionado quiere
inscribirse, pues adelante, creemos que le caeria mucho mejor a quienes si
le pegan, tallan lapiz, de los que le teclean, pero, por supuesto, no vamos a
prohibir que un Comisionado, si se quiere inscribir y utilizar esos tres lugares,
algunos de los comisionados de algin Organo Garante, bienvenido también,
la recomendacion es que sean personas, digo, en mi caso, yo por ejemplo,
si me ha tocado proyectar resoluciones, entonces, me podria justificar.

No, la idea es que sea para los técnicos, para quienes si tallan Iapiz todos
los dias, pero no estara, digo, a final de cuentas es de buena fe, si ustedes
nos mandan, €l acompafa una carta diciendo que si es necesaria, de parte
de su Organo Garante, nosotros lo vamos a dar por bueno, no vamos a poder
ver en el organigrama si si es cierto, si ho es cierto.

De mi parte, con este punto o con esta idea concluiria, y si tienen alguna
duda, pues aqui estamos para aclararla en este momento o el dia que se
publiquen las bases el 4 de abril a la par les voy a hacer llegar a todos los
miembros de esta Comision un correo electrénico notificAndoles que ya
estan publicadas, incluso anexandoselas para que también la puedan, a su
vez, compartir y esperando, bueno, ahi ya van a venir los plazos para
inscripcion y todo lo demas.

Pero ya las fechas mas o menos las tenemos establecidas para empezar en
mayo, entonces, tenemos buen colchdn todavia para preparar o definir
guiénes podrian acudir a apoyar este diploma.

Hay Organos Garantes que tienen una sola area para todos los
comisionados que dictamina, hay otros Organos Garantes que cada
Comisionado tiene su proyectista.

Bueno, ya cada Organo Garante sabra cémo le hace para definir, en un
momento dado, sus tres personas, pero definitivamente no podriamos mas
de tres y si a alguno no le interesa, pues no pasa absolutamente nada, digo,
al final las pantallitas entre menos Organos Garantes nos van a poder quedar
un poquito mas grandecitas.

Eso seria la Unica diferencia, pero es la idea que nos sirva a todos.

Muchas gracias.



Adelante.

Maria Nancy Martinez: Muchas gracias, yo nada mas para solicitar
atentamente al Coordinador de esta Comision que nos hagan llegar con la
oportunidad los documentos previos que se van a tratar en las sesiones, en
la sesidn a la cual se hizo de manera presencial y virtual, en la que se trataba
el tema tan relevante que analizamos ahorita en el Consejo, en lo relativo a
la cuestion de las politicas para el uso de las redes sociales, la cita, la
convocatoria estaba establecida para la una de la tarde, los documentos a
mi me llegaron a las 12:59 minutos, entonces no habia oportunidad de
revisarlos.

Entonces, si agradeceria atentamente que se enviaran con la debida
oportunidad para poder tener el tiempo de analizarlos, pues al menos hasta
someramente. Gracias.

Jorge Ventura Nevares: Si me permiten nada mas algo relacionado con el
mismo tema del envio de documentos.

Si a nosotros nos pudieran hacer el favor de enviarlos a mi correo, es que
los envian al correo del presidente del Instituto y ahi no llegan o cuando
llegan ya paso la sesion.

Salvador Romero Espinosa: Si, efectivamente tenemos registrado el
correo del Director del INEGI, pero con mucho gusto incorporamos, para no
dejar de notificarlo a él por cuestiones institucionales, afiadir como también
ya afiadimos a Marco también, ya lo afiadimos ademas de su Director, ya
también le llegan a él.

Y con la Comisionada yo reitero mis disculpas, fue un error gue asumo yo
fue mio, en concreto el correo de ella lo tenia yo mal registrado y
efectivamente, no le hice llegar, pues no le llegaron porque le mandé a otra
Nancy los documentos y se los renvié ya muy tarde, efectivamente asumo
yo completamente ese error y espero que no me vuelva a suceder. Creo que
le llegan a los dos, ¢no?

Maria Nancy Martinez: Si.



De hecho en las omisiones iniciales fueron porque no tenia, me comenta
usted que no tenia correcto mi correo, lo cual se me hace muy extrafo
porgue es el Unico correo que he tenido y me llega toda la informacion.

Pero vamos a suponer que asi fue, el problema aqui es que ya cuando tenia
mis datos, ya se tenia mi correo y lleg6 a esa hora el documento.

Salvador Romero Espinosa: Okey, una disculpa por la razén que haya
sucedido.

Tomas, por favor.

Tomas Medina Rodriguez: Ya que estamos tratando el tema nuevamente
y porque tiene que ver con la Comision Juridica, desde luego que se va
retomar un tema, es de temas a reflexion sobre el polémico asunto que esta
en el Consejo.

En este caso Areli plante6 una serie de puntos que dijo los va a transmitir a
la Comision Juridica. En esa misma situacion solicitar en lo inmediato y
también al Archivo General, porque cuando vengamos aqui ese dia ya traer
de alguna manera las consideraciones o los puntos de vista que tenemos en
relacion a esos puntos.

Y también yo haré llegar los propios aprovechando esta coyuntura, porque
tengo otros temas ahi que proponer y que someter a la consideracion de la
Comision.

Salvador Romero Espinosa: Se toma por supuesto.

A ver, ¢ese tema del documento de la Auditoria Superior creo que ya esta
en electronico en mi correo o se va hacer llegar?

Federico Guzman Tamayo: Lo entrego el dia de hoy o para a la Secretaria
de manera fisica, pero ya a mi me comento que lo haria llegar a todos los
integrantes del Sistema, entiendo que seria por conducto de la Secretaria
Ejecutiva, yo creo que entre hoy o mafiana la haré llegar y si no yo le doy
seguimiento para que en lo inmediato o si lo autoriza ella, en lugar del archivo
electronico, podamos escanear el que nos envid y enviarlo. Lo ideal seria
gue sea un documento editable para que cada quien pueda y la Comision
pueda trabajar mejor.



Salvador Romero Espinosa: Yo lo que les propongo es seguir la misma
ruta que hemos venido siguiendo en los trabajos de la Comisidn con este
tema y con todos los documentos que se han hecho llegar, lo que hemos
hecho es: Notificar el documento integro que se nos hizo llegar. En su
momento les notificamos todos los que llegaron de Chiapas, Estado de
México, varios estados que mandaron, Zacatecas, ho me acuerdo cual, pero
todos integros.

Y ademas, no sé si se acuerdan, que se le notific6 un cuadro, una tabla
donde decia, a ver, propuesta original, propuesta de Estado de México,
propuesta del Archivo General, o una tablita.

Al final sugerencia o propuesta de la coordinacion. Entonces, la ultima
columna nos daba como una especie como de nuevo documento que,
ademas después lo traduciamos en la nueva version, pero ahi quedaba muy
clara la ruta de cual habia sido la propuesta, de quién habia sido, incluso
incorporabamos una columna de justificacién por qué si o por qué no, en su
momento se consideraba que podria 0 no aceptarse esa propuesta y lo
mismo exactamente planeo hacer con este documento y con cualquier otro
que llegue.

La tablita para que a todo mundo le quede muy clara la ruta que se esta
siguiendo con cada propuesta y al final, un solo documento integrado con
las que se hayan aceptado y las que no, pues se discuten en su momento y
ya se analiza si se incorporan 0 no por mayoria de votos de los presentes,
pero para irle avanzando y no tener que llegar a la sesion ese dia, apenas a
conocer documentos y todo, sino que ya esté trabajado.

Toméas Medina Rodriguez: Que ahora se va a dispersar a todo el sistema.

Salvador Romero Espinosa: La variable ahora seria que se va a mandar
la convocatoria a los miembros de las dos comisiones y vamos a marcar
copia a todos los miembros del sistema que quieran asistir.

Los miembros del sistema ya tienen derecho a asistir, asi esta en los
lineamientos a todas las comisiones. Nada mas ahora la variable es que se
le va a marcar copia a todos, para que todos estén enterados uno, de la
fecha y dos, del orden del dia y tres de los anexos.



Tomas Medina Rodriguez: O sea, los anexos van a comprender desde que
se empezo, para gue tengan todo el antecedente hacia atras.

Salvador Romero Espinosa: Si, podemos anexar la tabla, la primera tabla,
la primer version; la tabla, la segunda versién o esta versién y a lo que sigue.

Toméas Medina Rodriguez: Porque todos los integrantes del Sistema,
excepto de las comisiones, no conocieron nunca el proyecto final, ni siquiera
las comunicaciones.

Salvador Romero Espinosa: Si, yo anexo el proyecto original para que
vean todo lo que ha avanzado, que ha sido bastante.

Adelante.

Maria Nancy Martinez: Si, de hecho, a mi me sorprendié un poco que se
subiera al Consejo el punto, cuando no estaban enterados todos los
integrantes del Sistema Nacional, porque ustedes recordaran, los que estan
aqui presentes en las distintas comisiones, cuando se presenta una
propuesta, recuerdo los trabajos que realizamos, del andlisis para la
elaboracion de la ley de transparencia, para la Ley de Proteccion de Datos,
independientemente de que eran varias las reuniones de trabajo, de horarios
gue llegamos hasta durar todo un dia aqui en el INAI.

No me dejard mentir Federico, Bibiana, Andrés, que formamos parte de la
Comision Juridica de la de Proteccion de Datos, antes de presentarse al
Consejo se socializaba con todos los integrantes del Sistema, no se subia
asi.

De hecho, a mi me sorprendié que apareciera en la convocatoria.

Gracias.

Salvador Romero Espinosa: Muchas gracias.

Bueno, se anexd cuando se convoco a la sesion hace 10, 12 dias, 12 dias
se anexo el proyecto y de alguna forma se hizo del conocimiento de todos
los miembros del Sistema, pero si lo haremos de todos modos participes a

todos los miembros también de las sesione de las comisiones, aunque no
formen parte.



Adelante, perdon.

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: Gracias. Yo nada mas quisiera hacer una
recomendacion, esta muy bien que se vayan a subir para conocimiento de
todos los integrantes del sistema este tema, pero si recordar que no tienen
derecho a voto y que tampoco tienen derecho a voz.

La Comision, en este caso, tiene la voz para discutir y votarlo. Porque si no,
€S0 se va a ser una cena de negros y el temas de las comisiones no es asi,
las comisiones por eso estan integradas por quien se sumo en su momento
y tiene el derecho a hablar y a votar sobre los documentos que son
sometidos a esa Comision.

Entonces, todos los demas esta bien que participen y seria bueno hacerles
la recomendacion de que si quieren aportar algo al documento se lo hagan
llegar al Comisionado que integra la respectiva Comision, porgue Si no,
vamos a hacer un tema ahi interminable, si de por si entre nosotros como
Comisiones Unidas va a ser complicado; bueno, pues va a resultar todavia
mayormente complicado que le estemos cediendo el uso de la voz a todos
los invitados, que seran en ese caracter, de invitados, no para discutir el
tema, no para votar y no para opinatr.

No estoy coartandole a nadie la libertad, simplemente que en el sistema
cuando podemos acudir como invitados a todas las comisiones, pero se pide
permiso para ver si se puede hacer uso de la voz, y de hecho no se participa,
sino se es integrante.

Entonces, creo que es importante puntualizar esto para que llevemos a cabo
esa reunion con todas las formalidades que ello implica, porque el tema de
por si ya es bastante polémico, ya se vio ahora al mismo seno del Consejo,
lo tuvimos alguna vez también en el seno de la Comisién de Datos y se dijo
gue era muy complicado tratar de regular un tema en ese sentido,
precisamente por el primer punto que se atendié hoy, el de la competencia
y el de la normativa.

Entonces, esto ya es demasiado complicado.

Si ademas no cubrimos las formas a la hora de llevar a cabo este asunto,
pues creo que se va a complicar todavia mucho mas y lejos de haber sido



un ejercicio que tienda a generar un mejor documento, pues podemos volver
a entramparnos y yo creo que la intencidn no es esa, la intencion es que
saguemos ahora si que la mejor decision en relacién con este tema, que
coincido con este tema, que coincido con todas la voces que han tomado el
micréfono; es un tema muy novedoso y que da mucho de qué hablar.

Gracias.
Salvador Romero Espinosa: Gracias a usted.

Si, efectivamente, derecho a voto no. Yo creo que el derecho de la voz lo
podemos manejar abierto.

No recuerdo como vienen en los lineamientos, lo que estoy seguro es que
no esta prohibido que participen, como esta prohibido que participen... ¢ Si,
no?

Intervenciodn: Si, no tienen derecho a voto.

Salvador Romero Espinosa: Si, yo creo que nada mas, obviamente no
participarian en la votacion.

Bueno, pondriamos a consenso. Mi propuesta seria en caso de que no
estuviera regulado en los lineamientos, que creo que Si esta expresamente
regulado en los lineamientos ¢eh?

Federico Guzman Tamayo: Ahorita lo busco.
Salvador Romero Espinosa: A ver, ahi esta.

Federico Guzman Tamayo: No hay que olvidar que hay dos momentos, hay
dos momentos. No hay que olvidar que tenemos el Reglamento del Consejo
Nacional y tenemos el tema de los lineamientos de las instancias del
sistema.

Hubo un tema de ortodoxia juridica, no hay que olvidarlo, en el sentido de
dos cosas: El Consejo trabaja o bien por Pleno o bien por comisiones, pero
la ortodoxa juridica que se llego y se arribd juridicamente por parte del
Consejo es que las comisiones no estarian en el Consejo, estarian en lo que
se llama la reunién o en el Sistema Nacional de Transparencia o en la



reunion del Sistema Nacional de Transparencia, porque si no las comisiones
nada mas estarian integradas por puros titulares del Consejo Nacional y no
es asi, las comisiones se abrieron a todos los integrantes de los Organos
Garantes particularmente las entidades federativas y del propio INAL.

En ese sentido ¢ qué hay? Inclusive siendo asi hubo dos cosas: que en las
comisiones pudieran participar con voz, pero no con voto los que no son
integrantes y adicionalmente se comenté que la Auditoria, el INEGI vy el
Archivo podrian participar, tanto en las regiones como en las comisiones con
esa misma calidad, ya siendo integrantes o bien con derecho a voz, pero no
a voto, si no fueran integrantes.

Es como quedo, digamos, el disefio y en el caso de la Presidencia del INAI,
perdon, de la Presidencia del Sistema, pues tiene voz, pero no voto tampoco,
a través de la Secretaria Ejecutiva, adicionalmente a través de los
comisionados que quieran integrar, por supuesto, las comisiones
respectivas, el Unico dia que también se rompié un tema, el INAI en un
momento determinado podria ir con voz a diferentes coordinaciones y no
solamente una, que cuando era el tema de la COMAIP.

Entonces, el disefio donde se puede dar, esta también la figura de los
invitados, mas alla de los comisionados del INEGI o de Auditoria, el INAI' y
el Archivo, podemos invitar a técnicos, especialistas o a cualquiera que
determine la Comision para poder hablar.

Yo nada mas un tema y solamente es un comentario, independiente lo que
ustedes puedan resolver, si, para tener un orden, si, yo coincido con Bibi,
efectivamente, podran acudir quien quiera de los integrantes del sistema con
derecho a voz, pero no a voto, pero mas alla de eso y solamente es un
comentario, eh, porque yo entendi en la mafiana y sin generar un tema de
debate ni mucho menos, creo que se vale enriquecer el proyecto y en ese
proceso se decia en la reunion del Consejo.

Pero yo entiendo que la idea es centrarnos en estos puntos, en los puntos
gue se comentaron en el Consejo, no es empezar a través de cero, yo creo
gue eso es muy importante que lo sefialemos, la idea es que aqui hay seis
o siete planteamientos, no me acuerdo el niumero que se planted, para que
esa sea la base de discusion, que esa sea la base de discusion. Si hay un
punto que pareciera ser un voto particular o un tema especifico, que es el
tema de la competencia que también se toco.



Si la competencia se supera 0 no se supera, con dos o tres modificaciones
todavia a las politicas y se supera ese punto como especifico, si para alguien
no se supera ese punto especifico, dice: “pues no puedo ir en lo general,
porque para mi sigue siendo un tema donde esta regulando una
competencia que no tenemos”.

“Ah, pero si se modifica esa redaccion, ese adjetivo, ese alcance, como lo
comentaba la licenciada Areli Cano, a la mejor, como decia también el
Comisionado Acuiia, se disipe esa duda.

Pero lo que quiero decir es que no es que estamos abriendo nuevamente la
discusion de cero, sino que yo nada mas le digo para cuando se dé la
convocatoria, pues seamos muy claros que el tema es este, el tema es:
“Sefores, hay un tema de acuerdo al Consejo Nacional de temas especificos
gue se plantearon”, particularmente por la Auditoria Superior de la
Federacion, por el Archivo General de la Nacién y aqui estan los
planteamientos que se hicieron y se hace llegar el documento.

Eso no significa que alguien haga una consideracion en especifico, se puede
sumar, pero yo creo que el analisis es sobre estos puntos que hoy se
plantearon, sin que eso no significa, repito, una limitacion ni mucho menos,
a otras consideraciones que se puedan dar a esa luz para no volver abrir el
debate, porque si no seria un tema interminable, asi lo entendi yo hoy en el
Consejo. Gracias.

Andrés Miranda Guerrero: Ya que hablamos ortodoxo también hablemos
de las formas y la forma es fondo.

A mi me doli6 mucho porque fui participante de la redaccion de los
lineamientos de las instancias y batallamos mucho para crear una figura que
se llama Coordinador Nacional de los Organos Garantes, no le dieron su
lugar, alla estaba sentada.

Ella es la instancia principal de los 32 Organos garantes, se elige
democraticamente, se batalla mucho para tomar esa decision acuérdense,
hay divisiones fuertes en el Sistema cuando tratamos de elegir a esa persona
y no le damos el lugar correspondiente, no es Zulema, es la Coordinadora
Nacional.



Entonces a la otra, Federico, debe estar en presidium, es la instancia mas
importante del Sistema Nacional.

Yo entiendo en el Consejo no sé, habia que ver, pero en la reunion que
tuvimos del Sistema Nacional ella debia estar en el presidium, no sé qué
opines td, por qué esa omision.

Salvador Romero Espinosa: Yo pediria circunscribirnos al tema este, igual
ya en la puerta ahi tu le platicas.

El tema que yo tengo es que yo me tengo que ir ya o no llego, pero los puedo
dejar aqui arreglando este tema.

No, miren, nada mas para cerrar. Efectivamente el acuerdo fue
circunscribirnos a estas propuestas, no vamos abrir de cero, pero yo creo
gue tenemos que dar el derecho a quien quiera hablar de hablar,
evidentemente solo podran votar los que son parte de la Comision y nos
iremos como lo hicimos en la pasada, sobre contra propuestas especificas,
Si 0 no, asi va la tabla, asi estd, asi se sugiere que esté, punto.

Precisamente porque si no vamos a empezar tres, cuatro horas en la sesion
otra vez, entonces creo que ya estd muy superado la mayor parte del
documento.

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: No estas superada la mayor parte del
documento, no, no.

Salvador Romero Espinosa: Bueno, se va poner a consideracion por eso
insisto, vamos a partir de lo de hoy, pero se puede abrir a consideraciéon
cualquiera de los articulos y cualquier Comisionado que participe sea 0 no
parte de las Comisiones, podra hacer uso de la voz, nada mas no podra votar
al final en un momento dado, pero podra hacer uso de la voz y hacer sus
consideraciones y lo que necesite.

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: Pero si me permites, Coordinador.

Si dejar muy claro y ademas esta es la Comision Juridica. El documento
regresa para volverse analizar y hay puntos importantes que marco la
Auditoria, que marco el Archivo y que marco el INEGI y que marcamos
NOSOotros.



Entonces, no se puede decir que no se parte de cero, de entrada creo que
si tenemos que analizar todo el documento porque hubo dos cosas
fundamentales: Competencia y facultades y normatividad.

Entonces, si vamos a partir de estos primeros tres puntos, el resultado del
analisis puede arrojar que si, que subsiste el documento o que no subsista,
lleguemos a esa parte.

Salvador Romero Espinosa: Totalmente, totalmente.

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: No hay que quedarnos con la idea
errénea y si quiero que quede grabado y asentado de que se dijo que esta
superado y que...

Salvador Romero Espinosa: No, no.

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: No.

Tenemos gque trabajarlo y a mi me parece que esto enriquece el tema para
gue, como bien se dijo al seno de la mesa, si va a salir un mejor documento,
pues qué mejor y si no va a salir también por las razones que sustente la
mayoria, también, que sean razones de peso, pero que todo eso quede
perfectamente documentado, para no...

Salvador Romero Espinosa: De acuerdo, pero el punto de partida...

Elsa Bibiana Peralta Hernandez: De bases que no.

Gracias.

Salvador Romero Espinosa: El punto de partida son los puntos de
disidencia, o sea, no vamos a discutir donde nadie disiente.

Maria Nancy Martinez: Brevemente, porque ya s€ que estan acotados los
tiempos y todos yo creo.

Pero yo pienso, no sé si recuerdan que dentro de las observaciones que hizo
la auditoria y que comentd la comisionada Areli, inclusive ella inicio
sefialando que habia problemas hasta de redaccion.



Entonces, no, no se puede acotar el documento, ¢ verdad?

Salvador Romero Espinosa: Si. Bueno, por eso nos va a dejar su
documento y en base a vamos.

Toméas Medina Rodriguez: Ella reservd como un 50 por ciento y el
compafiero el otro 50.

Salvador Romero Espinosa: Y nada mas en el mismo sentido, de que el
analisis se hizo en el seno de dos comisiones, ahora la pretension es abrirla
a todos los integrantes del sistema y todos los que no conocian los
antecedentes y las propuestas, pues obviamente estan en ceros.

Manuel Rojas: Se les van a anexar, o sea, el acuerdo.

Toméas Medina Rodriguez: Finalmente lo vamos a votar y no perdemos
nada con darle oportunidad, va a votar a través del Consejo todos al final del
dia.

Salvador Romero Espinosa: Si, 0 sea, si se va a anexar el primer
antecedente para que lo contengan, lo Unico es que si es que vamos a partir
de los puntos donde hubo disidencia. Y si adicionan algun otro, por supuesto
gue no se va a limitar a eso.

Pues de mi parte seria todo.

No sé si hay algun otro asunto que tratar.

No habiendo mas asuntos que tratar.

Ahi hay uno pendiente, pero ese se va arreglar ya aqui acabando la sesion.
Se cierra, entonces.

Les agradezco a todos.

Si, una foto antes de irnos. Les agradezco su participacion, se por cerrada.



